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Editorial “
Anfang Mdrz tauchte in der Redaktion ein Flugblatt von der Kontakistelle Antifa der FU auf, das mit der Uberschrift:
“Bahros ‘Grine Adolfs’ - Die ‘Neue Rechte’ an der Humboldt-Uni* versehen war. Rudolf Bahro, Dissident und
deshalb als moralische Autwertung fur die Humboldt-Unimit einem eigenen Lehrstuhl versehen, soll ein “Okofaschist”
seinl UnAuf machte sich auf die Suche nach der ‘Neuen Rechten’ bei Humboldts und befragte Herrn Bahro nach
seiner Meinung zu den Vorwdrfen. Was wir fanden und was Bahro sagte lest bitte auf den Seiten 4-9.

Eine der Hauptaufgaben des Studentenparlamentes ist das Verteilen der Gelder fur die Studentenschaft.Damit
man im ndachsten Semester gut dafur gerustet ist, ging es auf der zweiten Runde des StuPa am 5. Mai um die
Finanzen. Warum die Finanzgrundlage trotfz vierstindiger Diskussion und letztlich positiver Abstimmung eine
wacklige bleibt, steht auf Seife 3.

Am 10. Mai ist es genau 60 Jahre her, daB Studenten der Humboldt-Universitat anstatt Bacher zu lesen, diese
verbrannten. Was hier vor 60 Jahren geschah und warum es nach dieser Zeit noch immer Prob!eme im Umgang
damit gibt - Seite 12.

Jedes Jahrmitschéner RegelmdaBigkeit freuen sich Autonome und Polizei auf den 1, Mai. Endlich mal ‘raus aus dem
Mief der besetzten Hauser und Amisstuben! Und jedes Mal fragt sich der interessierte Statistiker, wieviele Schaufen-
ster dieses Mal zu Bruch gehen werden. Die andere Form des Volxsportes findet Ihr auf Seite 15.

Karl Marx war immerhin ein nicht ganz unbedeutender Student dieser unserer Universitat. Vor 175 Jahren geboren
und seit 110Jahren tof, fGngt das Idol Marx an zu stinken - warum es Zeit ist, den Menschen Karl Marx zu entdecken,
steht auf den Selten 19/20.

Wieviele "Palazzo Prozzos” (braucht das Land? An der Konstruktion eines neuen, teuren Prestige-Palast in Berlin wird
gewerkelt, erste Entwurfe sind im ehem. Staatsratsgebdude zu sehen - noch als billige Modelle allerdings. Auf den
Seiten 17/18 zeigen wir,daB wir auch nicht wissen, wer das bezahlen soll. Wie man billiger bauen kann, zeigt unser
Bastelbogen auf Seite 20.
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ungiiltig erklért wurden.’

weiterhin nicht nur dariiber berichten.
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Das Studentenparlament der Humboldt-Uni
wahrt Kontinuitat: schien es aufseinerersten
Sitzung (UnAUF 45) noch den Titel "Es ist
alles kommissarisch hier"anzustreben, so
schwebte bei der zweiten am 5. Mai unsicht-
bar die Maxime "Das ist nur vorldufig" iiber
den Studierendenvertretern.

Diesmal ging es vor allem um’s Geld, und da
die Finanzen im Wahlkampf eine zentrale
Rolle gespielt hatten, waren Kontroversen
vorprogrammiert. Die Arbeitsgruppe fiir Fi-
nanzen, die auf der ersten Sitzung des
Studentenparlamentes mit der Erarbeitung
ciner Finanz- und Beitragsordnung sowie
einem Nachtragshaushalt fiir das laufende
Semester beauftragt worden war, hatte eini-
ges geleistet. Die entsprechenden Entwiirfe,
deren Erstellung einiges an Zeit und Nerven
gekostet haben
diirfte, standen
zur BeschluB-

nun an mit Unterstiitzung von zwei Dritteln
der anwesenden Mitglieder angenommen
werden kénnen und die Abstimmung zur
Finanzordnung wiederholt werden. So ge-
schah esdannauch, ob dies jedochdasletzte
Wort zur vorldufigen Finanzordnung ist,
wird sich zeigen. Verlangt doch das Berli-
ner Hochschulgesetz (BerlHG), daB die Auf-
stellung und Ausfiihrung des Haushaltplanes,
sowie Kontrolle der Haushaltfiihrung und
Beitragsordnung auf Grundlage der verab-
schiedeten Satzung zubeschlieBenist (§ 19,
Abs. 2;3)). Da diese Grundlage nicht vor-
handen ist, hat nun die Présidentin den
schwarzen Peter, denn sie muB die Finanz-
und Beitragsordnung bestitigen

Die Beitragsordnung, also die Festlegung
derzuzahlenden Beitrage der Studenten fiir

Ich appelliere an Alle!l

e

fiillung der Aufgaben... nach den Grundsét-
zen der sparsamen Haushaltfiihrung erfor-
derlich ist."(§20).

Regelrecht gestritten wurde, als es um den
Nachtragshaushalt fiir das laufende Semester
ging. Immerhin standen 53000 DM zur De-
batte, die vom StuRa iibernommen werden
sollten. Streitpunkt waren vor allem die als
Personalkosten ausgewiesenen 18 000 DM.
Katrin Werlich, die wohl als einzige den
vollen Durchblick hatte, war nicht mehr an-
wesend, und so waren die Informationen zu
diesem Thema sparlich. Einzig der Bedarf
der Bafog-Beratung in Hoéhe von 4 000 DM
schien einleuchtend, der Rest blieb im
Dunkeln. Und die Bemerkungen von alten
StuRa-Kémpen iiber ihre Erfahrungen (“Wir
brauchen eine Halbtagskraft zum Post abho-
len, Miill auf-
rdumen, Ge-
schirr abwa-

fassung. Katrin schen und vor
Werlich von der allem Uber-
genannten AG e blick behalten,
warsichtlichbe- ‘ — sonst kdnnen
i, Bp g StuPa: Klappe, die zweite i dow, By
machen: zu- nach wenigen
ndchst mit dem Wochen we-
Hinweis darauf, gen Verdrek-

daB die Finanzordnung unbedingt sofort ver-
abschiedet werden miisse, um nach Passie-
ren der diversen Genehmigungsinstanzen
piinktlich zum Wintersemester ‘93 in Kraft
treten zu konnen. Das meiste sei durch die
Landeshaushaltsordnung vorgeschriebenund
nicht mehr anderbar und auBerdem sei das
ganze ohne Satzung sowieso nur vorldufig.
Die Argumente schienen ein gutes Funda-
ment fiir eine schnelle Verabschiedung zu
sein.

Es blieb beim Schein, denn als es um den
Abstimmungsmodus ging, wurde ein Grund-
stein génzlich entgegengesetzter Natur ge-
legt. Zwei Drittel Ja-Stimmen der gewdhlten
Mitglieder des StuPa sollten zur Beschlu8-
fassung notwendig sein, das hieB in der
Endkonsequenz bei den gerade mal anwe-
senden 39 Mitgliedern (von 58) Ein-
stimmigkeit.Und so nahm das Desaster sei-
nen Lauf, das selbst das schon fast verzwei-
felt klingende “Ich appeliere an alle!” und
die Bitte um einen “Vertrauensvorschu8”
von Katrin nicht verhindern konnte. Am
Ende der Abstimmung standen drei Gegen-
stimmen im Protokoll und die Verzweiflung
in den Gesichtern der Finanz-AG - alles
umsonst? Die wiitende Forderung nach so-
fortiger Erklérung der Griinde fiirdie Ableh-
nung wurde ebenso wiitend abgeschmettert,
die Bitte um Auszeit dankbar angenommen.
Nach der Auszeit einigte man sich auf “eine
kleine Rechtsbeugung”, wie es ein StuPa-
Mitglied ausdriickte: Beschliisse sollten von

die Studentenschaft pro Semester, stand
ebenfalls unter Zeitdruck. SchlieBlich soll-
te die Kasse piinktlich zum Wintersemester
gefiillt sein. Der (schlieBlich auch verab-
schiedete) Entwurf sah 10 DM vor, was

P TP
summa summarum mehr als 200 000 DM
ausmacht. Als (librigens recht dirf-
tige)Begriindung wurde die Tatsache ange-
fiihrt, daB diesen Betrag die meisten ost-
deutschen Hochschulen erhében und derim
Westen noch hoher sei. Wire es da nicht
sinnvoller und vor allem glaubwiirdiger
gewesen, sich erst iiber die zu erwartenden
Ausgaben klar zu werden (z. B. anhand des
StuRa-Haushaltes) und dann den dafiir not-
wendigen Beitrag festzulegen. Das BerlHG
ist da eindeutig:"Die Hohe der Beitrage ist
auf das MaB zu beschrinken, das zur Er-

kens dicht machen.”) trugen wenigzur Erhei-
terung bei, weil sie ernst gemeint waren als
Erklérung der veranschlagten 10 000 DM fiir
eine Halbtagskraft.

Am Ende der Diskussion stand die alte Fas-
sung, wohl auch deshalb, weil nach dreiein-
halb Stunden keiner mehr so richtig Lust
hatte, sich fiir die Anderungsantrige, die u. a.
die Umlegung eines Teiles der Personalkosten
auf die Fachschaftsunterstiitzung forderte
(jetzt mit 15 000 DM vorgesehen), stark zu
machen.

Die Bilanz dieser knapp vierstiindigen zwei-
ten Sitzung des StuPa ist trotz, oder wegen,
der langen und heftigen Diskussionen nicht
so schlecht, wie befiirchtet. Offenbar zihlen
Argumente immer noch mehr als Ideologien,
denn der Parteien- und Listenclinch blieb aus.
Es wurde einander zugehort, aus den Worten
war zumeist Engagement zu spiiren.Wenn
die Finanzordnung trotz der oben genannten
Probleme in Kraft tritt, existiert eine wesent-
liche Arbeitsgrundlage fiir das StuPa. Ande-
rerseits gibt es noch immer keine Satzung,
ebensowenig ein AstA, geschweigedenn funk-
tionierende Strukturen. Fehlten beim ersten
Mal “nur” zehn der Studentenvegireter, so
waren es diesmal schon zwanzig . wieviel
werden das nichste Mal, also-am 25. Mai
wegtreten statt zu vertreten?

Welche der beiden Tendenzen die Oberhand
gewinnen wird, ist noch nicht absehbar. Und
schon deshalb kann auch diese Bilanz nur
eine vorlaufige sein.. .ojoff



“Eine solche Reaktion

ist einigermaRen paranoid!”

Rudolf Bahro tber die Vorwurfe gegen seine Person.

“Bahros ‘griine Adolfs’ %, “Okofaschist Bahro”, “Auf dem Weg zur Okodiktatur” - die
Artikel iiber einen angeblichen Rechtsruck des namhaften fritheren DDR-Dissidenten
waren zahlreich in den letzten Monaten. Die “Antifa” an der Humboldt-Universitit
widmet Bahro und dem ehemaligen ODP-Vorsitzenden Gruhl gemeinsam eine Veran-
staltung in ihrem “Antifaschistischen Seminar”, das siichsische Innenministerium
priifte das neue Projekt Bahros auf einem Bauernhof in Hochkirch bei Dresden wegen
méglicher Sektenbildung, an der Humboldt-Universitiit werden Stimmen laut, die nach
Sinn und Zweck des Institutes fiir Sozialokologie fragen - was ist los mit Rudolf Bahro?
Er versteht die Aufregung um seine Person nicht, hat er doch keinen neuen Weg
eingeschlagen; “1987 hat es doch auch keinen Eklat gegeben, als mein Buch ‘Logik der
Rettung’ erschien, und um die Ideen aus diesem Buch geht es, um nichts anderes.” -
meint Rudolf Bahro im Gespriich mit UnAUFGEFORDERT, das wir im folgenden in
Ausziigen abdrucken, Zweieinhalb Stunden lang unterhielten sich jot, Alex und Geck
Ende April mit ihm in seiner Berliner Wohnung. Es ging um die Konzeption seines
Instituts, die Arbeit der Evaluierungskommission, die “Logik” und die von Bahro
empfohlenen Schritte “der Rettung”, um “Okodiktatur” und den Vorwurf des
“Okofaschismus”.

UnAUFGEFORDERT: Herr Bahro, auch
zweieinhalb Jahrenach Beginn Ihrer Vor-
lesung im Audimax ist Thr Institut fiir
Sozialokologie noch “in Griindung”. Zur
Zeit tagt eine Kommission, die entschei-
den soll, ob und wie das Institut zur
Humboldt-Universitit pat. Steht deren
Ergebnis inzwischen fest?

Rudolf Bahro: Nein, es gab schon vor eini-
ger Zeit eine Sitzung der zustindigen Kom-
mission, zuderich eingeladen war, aber eine
Einschétzung meiner Arbeit und damit eine
Entscheidung fiir Fortbestand und Entwick-
lung des Instituts fehlt noch.

Die meiste Zeit ging es bei dem dortigen
Gesprich, u.a. mit Herrn Hofmann (Vizeprd-
sident der HUB fiir den Bereich Geistes-
wissenschaften - UnAUF), um Fragen der
amtlichen Legitimierung. Aber davor und
vor allem wollte man wissen: Was ist denn
nun Sozialokologie? und davon unterschie-
den: Was ist denn Thre?

\:adenzph&nomen
er Wissenschaft

Und ich sagte: Diese Unterscheidungsfrage
hétte man, als diese Universitit begriindet
wurde, weder dem Fichte, noch dem
Schelling, noch spiter dem Hegel gestellt.
Wenn hier Fichte Philosophie lehrt, dann
lehrt er natiirlich seine. Und wenn ich hier
Sozialokologie aufgezogen habe, dann ist

das natiirlich meine.

In der Konzeption habe ich das ganze
Spektrum der Fragen aufgeworfen und das
istinder Tat mehr, als ein Mensch beantwor-
ten kann. (...) Wenn Studenten Interesse
haben, sich mit Sozial6kologie zu befassen,
miiBte es nicht die einzige Moglichkeit sein,
zuBahrozu gehen. Dannwiirdesichauchdie
Frage ernstlich stellen: Warum soll man
denndas dem Bahro als Monokultur iiberlas-
sen, wenn andere ganz anders dariiber den-
ken? Da gibe es ganz andere Leute, Udo-
Ernst Simonis z.B., der zu all den Punkten,
die ich behandle mit Sicherheit auch eine
Meinung hat. Auch ihm kénnte man hier
einen Lehrstuhl anbieten.

Aber ich will ganz bewuBt keine weiteren
Namen nennen, denn ich bin hier auBerhalb
des Vorschlagsrechts. Ich wiiBte viele Na-
men, aber vielleicht ist es schédlich, wenn
ich die benenne. Und ich glaube, daB Frauen
berufen werden miiBten.

Was wird aus dem

Fiir Professor Rudolf Bahro steht fest: Die
herkémmliche Wissenschaft, die die Grundla-
gen fiir industrielle Massenproduktion und die
Lebensweise der modernen Zivilisation gelegt
hat, ist nicht in der Lage, die Stdrung des
dkologischen Gleichgewichts auszugleichen, ja
behindert die Menschheit gar auf der Suche
nach einem Ausweg aus der schier un-
entrinnbaren Katastrophe.

Ein “Umweltschutz”, der sich bloB“das Huhn
nicht zu schlachten” traut, “das die goldenen
Eier legt” (Bahro), und héchstens das Gewissen
beruhigt, ist fiir ihn nur noch das Siegel unter
unserer Todesurkunde.

Was liegt da niiher, als an der Universitit selbst,
dem traditionellen Entstehungsort von Wissen-
schaft, der Sozialisationsstitte der Akademiker
von Morgen, dem triigerischen Fortschritt ent-
gegenzuwirken und Menschen zu werben, die
bereit sind, sich “mit der Erde und sich selbst
wiederzuversShnen”.

Dies und nicht weniger ist die Zielstellung von
Bahros “Institut fiir Sozialokologie”.

Seine Geschichte begann eigentlich schon im
November 1989. Gerade vierzehn Tage waren
seit dem Fall der Mauer vergangen, als Bahroin
die DDR zuriickkehrte und den damaligen Pro-
rektor fiir Gesellschaftswissenschaften Dieter
Klein um Erlaubnis bat, an der Humboldt-
Universitit zu lehren.

Als “Institut in Griindung” mit nur einem
Lehrstuhlinhaber firmiert die Einrichtung seit
dem Wintersemester 1990/91, als auch dieerste
Serie von “Montags-Veranstaltungen” begann.
Die Universitiits-Leitung unter Heinrich Fink
wie unter Marlis Diirkop (vgl. UnAuf41 /5.6)
verfolgte die dort geleistete Arbeit mit Wohl-
wollen, sah sich aber auBerstande, seine wis-
senschaftliche Basis durch weitere Berufungen
zu verbreitern.

So wird sich, wenn die nach einer Sitzung noch
unentschiedene Evaluierungskommission Bahro
griines Licht fiir eine weitere Lehrtitigkeit gibt,
bald die Frage stellen, welchen Platz sein Lehr-
stuhl innerhalb des Unibetriebs einnimmt.

Im Zuge der Verwaltungs-Umstrukturierung,
an deren Ende die Universitit in nur noch neun
Fachbereiche gegliedert sein soll, wird an eine
Anbindung des “Instituts fiir Sozialdkologie”
an die FB “Sozialwissenschaften”, “Kultur-




In Threr 1990 fiir das Institut erstellten
Konzeption heiit es u.a.: “Dabei darf
nicht vergessen werden, daB der Gegen-
stand urspriinglich eher religios, kiinstle-
risch, philosophisch ergriffen wurde und
das er schwerlich ohne Bio- und Sozial-
anthropologie sowie vergleichende
Kulturgeschichte behandelbar ist.” Glau-
ben Sie eine Disziplin, in die so viele
Gegenstandsbereichehineinwirken, kon-
ne Grundstein fiir eine wirklich inter-
diszipliniire Auseinandersetzung sein?

Nein. Die Interdisziplinaritét, von der hier
immerdie Rede ist, ist eine Fiktion, behaup-

te ich. Dabei handelt es sich, in der Regel
jedenfalls, um eine Art Diplomatie zwischen
... - jetzt will ich den Ausdruck doch vermei-
den, der mir gerade auf der Zunge lag - ...
zwischen Fachbeschréanktheiten. Der Versuch,
Wissen zu ergénzen, ist schon richtig, aber
wehe, jemand duBert irgendetwas auf einem
Gebiet, worin er eigentlich kein Diplom er-
worben hat - ich halte das fiir ein Dekadenz-
phianomen in der Wissenschaft.

Wassagt denn die Evaluierungskommission
zu solchen Ansichten?

Ich habe dort mit dieser Meinung nicht hinter
dem Berg gehalten, sie haben sich das halt

Institut fiir Sozialékologie?

wissenschaften” oder “Philosophie” nachge-
dacht.

Andere, Bahros Intentionen niherstehende Vor-
schldge des ausgeschiedenen Prorektors
Schmidt, einen FB “Humanwissenschaften”
aus Psychologie, Sozialokologie und Karl-Fried-
rich Wessels Humanontologie zu griinden, oder
der Prisidentin, die geme einen FB geschen
hétte, dersich von verschiedenen Seiten mit der
Umweltund ihrer Zerstrungauseinandersetzt,
haben dagegen kaum noch Aussicht auf Ver-
wirklichung.

Bahro selbst erscheint diese Diskussion als
nebenséchlich. Er wiinschte sich weitere Beru-
fungen von Minnern und Frauen, die auf ande-
rem Wege zu den in seinem Institutsentwurf
aufgeworfenen Fragen gelangt sind, und rdumt
ein, daB seine Behandlung des Themas eine
sehr spezielle ist (vgl. Interview).

Hat schon die “Selbstausrottungs-Logik”, die
er unserer Welt attestiert, den Charakter eines
Glaubenssatzes, so zielen auch die Methoden,
mit denen er ihr beizukommen hofft, auf das
Spirituelle. Manches erinnert mehr-an Kirche
als an Universitit, doch innerhalb seiner Argu-
mentation erscheint das schliissig: Wenn ein
“falsches BewuBtsein” die Wurzel des Ubels
ist, und die von ihm bestimmte Wissenschaft
und Technik nur mittelbare Ursache, muB die
“ganze psychische Existenzumgestimmt” wer-
den.

Im Gespriich mit UnAuf denkt der Professor
der “Sozialokologie” die Rolle zu, die die Theo-
logische Fakultéit an der alten Universitét inne-
hatte. “Nicht im Sinne einer herrschenden Leh-
re”, wie sie dort damals verbreitet wurde, “son-
dern der Vermittlung mit dem Ganzen wegen”,
beeilt er sich zu versichem.

Doch wiirde seine Lehrtétigkeit keinen Sinn
machen, hiitte Bahro nicht die Hoffnung, “den
allgenieinen Konsensumschlag” vorzubereiten
(so auch im offiziellen Entwurf des Instituts
formuliert).

Diese Vision triigt Bahro Verdiichtigungen von
verschiedenen Seiten ein; Der Vorwurf des
“Okofaschismus” gehort ebenso hierher wie
der, der friihere {iberzeugte Marxist wolle nun
eine “Sekte” griinden.

Ob dieses MiBtrauen begriindet ist, kann jeder
in den Lehrveranstaltungen des “Instituts fiir

Sozialdkologie” iiberpriifen. Sie sind Teil des
“Studium Generale”-Angebots, aus dem Studie-
rende der HUB bis zu ihrer AbschluBpriifung
sechs Semesterwochenstunden bestreiten sollen
und das auBerdem Vorlesungen und Seminare
aus 22 anderen Instituten und Fach-bereichen so
unterschiedlicher  Ausrichtung  wie
Wirtschaftswissenschaften, Philosophie und In-
formatik enthilt. Eine Einschreibung erfolgt
nicht, Priifungen finden nicht statt, akademische
Grade werden keine vergeben.

Dariiber hinaus bietet Bahro an, die Diplom-
arbeiten von Studierenden, egal welcher Diszi-
plin, die sich ein Semester lang mit Sozial-
okologie auscinandergesetzt haben, unter sei-
nem Gesichtspunkt mitzubetreuen.

Darin und in dem “Angebot an die Horer aller
Fakultiiten” sieht er die “Interdisziplinaritat”
seines Instituts. Einer “Interdisziplinaritdt” im
Sinne einer Ergidnzung des Wissens verschiede-
ner Disziplinen und fachiibergreifenden
Diskurses rdumt er kaum Chancen ein, da sich
die wenigsten Wissenschaftler Widerspruch von
jemandem gefallen lassen, der auf einem ande-
ren Gebiet sein Diplom erworben hat (vgl. Inter-
view).

Interessant wiire es zu sehen, wie sich Bahro
verhilt, wenn sein Ansatz durch eine oder meh-
rere Professuren, die sich gleichberechtigtneben
ihm mit der “Wechselwirkung des gesellschaft-
lichen Menschen mit der Natur” beschéftigen, in
stirkere Diskussion gerit.

Im Gespriich hieB er solche “Konkurrenz” will-
kommen und verneinte einen Anspruch auf die
Leitung (und damit Meinungsfiihrerschaft) ei-
nesso vergroBerten Instituts. Eine derartige Ent-
wicklung kénnte einerseits die verwaltungstech-
nische Frage nach einer Anbindung der Sozial-
6kologie an einen FB hinfillig werden lassen, da
das gesteigerte Gewicht des Instituts dann eine
weitere Eigenstéindigkeit rechtfertigen wiirde.
Andererseits miiBten Vorwiirfe der Selbstherr-
lichkeit und antidemokratischer Einstellung ver-
stummen, wenn Rudolf Bahro nach auBen hin
sichtbar mit anderen Giber einen Ausweg aus der
Katastrophe “streitet” ohne den Eindruck zu
vermitteln, selber schon den einzig gangbaren
gefunden zu haben.

Geck

e
angehort.

Am Ende wurden Hinweise dafiir gesucht,
wie die Sozialokologie sich denn einfiigen
konnte. Herr Neidhardt (SBK-Vorsitzende
FB Sozialwissenschaften - UnAUF), stellte
mir die Frage, ob ich denn bereit wire, auch
einmal “zu dienen”, also z.B eine Ein-
fiihrungsvorlesung indie Sozialwissenschaft
zu halten. Selbstverstandlich, sagte ich. Ich
wiirde dann meinen Zugang zu den
Sozialwissenschaften entfalten. Herr Hof-
mann bestétigte, dies sei dann mein selbst-
verstiandliches Recht. Da bin ich wirklich
gespannt, ob man mich dazu einladen wird,
die ersten Semester zu “verderben”, wie das
aus einer bestimmten Perspektive ja ausse-
hen wiirde.

;Qmelnen Identitéten
thortnicht "Professor”

Mit der Frage nach Zusammenarbeit
hingt ja auch die einer zukiinftigen An-
gliederung IThres Instituts an einen grofe-
ren Fachbereich zusammen. Gibt es da
bereits Vorstellungen und wie bewerten
Sie die? -

Dieses Themaist mir relativ egal. Ich denke,
daB die Sozial6kologie ihrer Natur nach zu
keiner Fakultat gehort (...), aber wenn die
Verwaltungsstruktur wirklich ein Problem
darstellt, sollensie mich ebenirgendwo dazu
ordnen. Ich wiirde das akzeptieren. Falls
diese Zuordnungsschwierigkeit, iiber die
schon so lange gesprochen wurde immer
noch besteht, hielte ich das fiir einen Vor-
wand.

Einen Vorwand fiir was?

Fiir einen Vorwand, hinter dem sich ver-
birgt, man wire es doch gerne los. (...) In
erster Linie geht es doch darum, ob ich
ernstlich gedenke, die Kunstregeln zu be-
riicksichtigen. Weil die Sache wichtig ist,
bin ich zu manchem bereit, was deren Ein-
haltung betrifft. Wennes aber darauf hinaus-
lauft, daB ich mich im Sinne des iiblichen

'Universitétsbetriebs “normalisieren”soll, bei

dem geistig nichts iibrigbleibt, der keinen
kulturellen UberschuB mehr produziert, wer-
deich michselbstrechtzeitig davon machen.
Es gehort nicht so sehr zu meinen Identité-
ten, Professor zu sein. (...)

Im Okologischen Jahrbuch stand: “Der
Rudolf Bahro will an der Gesellschaft
vorbei eine charismatische Gruppe set-
zen, die iiber eine Okodiktatur die Gesell-
schaft veriindert. Und die miifiten ihre



eigenen Ideen durch-
setzen, eben diktato-
risch wirken.”

Meine "Logik der Ret-
tung" dreht sich dies-
beziiglich gerade um
die Frage, wie Okodik-
tatur als System ver-
meidbar ist. Und an der
Gesellschaft vorbei die
Gesellschaftrettenwol-
len - was fiir ein Un-
sinn unterstellt man
mir. Wahr ist nur, daB
in Krisen wie dieser
Menschen mit starker .
Ausstrahlung gefragt
sind. Die Frage ist: Wo
wirgesellschaftlichste-
hen. Ichsehe heute eine
signifikante Analogie
fiir unseren Zustand:
das ist der Untergang Roms, des vorigen
westlichen Imperiums. Die Formel der Chri-
sten in Rom, war: “Mein Reich ist nicht von
dieser Welt.”, also nicht von der “Welt der
Hure Babylon” (wie es in der "Apokalypse"
heiBt), die fiir sie natiirlich Rom war. Die
romische Intelligenzija dagegen wollte wei-
terhin den Staat verbessern und hat auch
einiges humanisiert in spatrémischer Zeit.
Aber fiir die Christen ging es nicht darum,
sich mit Rom zu befassen. Sie haben Rom
empirisch beerbt, indieser Beziehung waren
sie alles andere als auBerweltlich.

Aber die Christen haben im Endeffekt
genau dasselbe getan wie Rom. Besteht
nicht die Gefahr, wenn Sie jetzt das Mo-
dell unserer Gesellschaft dndern wollen,
sei es auf eine Okodiktatur hin, oder in-
dem eine charismatische Gruppe morali-
sche und spirituelle Vorgaben macht, dafi
wieder Unehrlichkeit aufgebaut wird, dafl
man die Fehler, die man nicht beheben
kann, wieder mit Tabus verdeckt. Liegt
der Vorwurf des “Okofaschismus” viel-
leicht hier begriindet?

ismus
"Katheder-Linken"

Es gibt ein Interesse, mich so zu interpretie-
ren. Ich erinnere an Frantz Fanon’s Buch
“Die Verdammten dieser Erde” iiber das
Volk der Dritten Welt. (F.F. 1925-1961,
afro-amerikan. Schriftsteller der schwarzen
Befreiung - UnAUF) Er hat gesagt, der
Faschismus, den sich die reichen Vélker zu
ihrem Entsetzen einmal leisten, ist in der

"Hunderte hangen an seinen Lippen..."

Dritten Welt der Alltag. Deshalb hore ich
hinter dieser Art des Warnens immer wieder:
Nochwichtigerals die Weltzubewahren, ist,
daB es auf die westlich gewohnte Weise
demokratisch zugeht dabei. Und das ist der
Egoismus des weiBen reichen Mannes und
insbesondere der“Katheder-Sozialisten”, der
“Katheder-Linken”. Es kénnte hier ja zu
Verhaltnissen kommen, wo es nicht mehrso
bequem ist, ander Hochschuleseinen Posten
zu behaupten - das steckt mit dahinter. Das
ist eine Verkehrung der Priorititen. Im
iibrigen kann ich mir wiinchen, daB wir uns
die Kultur diskursiver Auseinandersetzung
bewahren. (...)

Hans Mommsen hat mal in einem Vortrag
gesagt, wenn wir die Gesellschaft veriin-
dern wollen, wird das nur moglich sein
durch ein “Umbrechen” bzw. eine Veriin-
derung der bestehenden Ethik und Moral,
und zwar bei all ihren Mitgliedern. Stim-
men Sie mit dieser Meinung iiberein?

Ja, aber Ethik reichtjetzt nicht. Im Taoteking
(auch Daodejing - Laotse zugeschriebene
Aphorismensammlung, 3Jh.v.X - UnAUF),
das mir von den spirituellen Traditionen am
néchsten liegt, steht: “In Wirrnissen zerfiel
der Staat, der treue Minister entstand.” Die
Reihenfolge ist bedeutsam: Erst wenn die
groBe Ordnung gestort ist, kommt dieEthik
und dann kommt sie zu spét, dennsie ist eine
Kompensation fiirdie fehlende Ordnung vom
Grunde her. Ethik heiBt immer, daB man die
psychische Energie des Menschen zahmt.
Wenn es nun zum AuBersten kommt - und
der Zusammenbruch, dendie westliche Zivi-
lisation verursacht, wird fiirchterlich - dann
kann man sich auf nichts verlassen, als auf
das, was der Mensch wirklich ist, und keine
Ethik wird ausgleichen, was da fehit.

Was ist wirklich?

| Ich meine damit die
' wirkliche Qualifi-
| kation des Individu-
ums. Bin ich bereit,
fiir das Stiick Brot,
das ich brauche, um
nureinen Tag ldnger
zu leben, einen Tot-
schlag zu begehen?
=~ Da geniigt keine
. Ethik mehr. Wirlau-
fen auf so eine Kon-
stellation zu, und
deswegen sage ich,
Ethikistnicht genug.
Natiirlich bin ich
bereit, mich wegen
eines Stiicks Brotzu
schlagen, wenn ich
weiB, ich mubB sonst
morgen sterben,
dann werde ich zum Tier. Sind wir also
verloren?

So ja. Wir haben auf der Ebene unserer
verstandesmaBigen, intellektuellen Qualifi-
kation Sachen gemacht, die wir nicht mehr
kontrollieren kénnen, uns aber um Initiation
nicht gekiimmert. Unser ganzer Bildungs-
prozeB ist Ablenkung vonder Selbstwerdung
des Menschen. In dieser Krise miiiten wir
uns auf das konzentrieren, auf Initiation.
Wer bringt uns dazu?

Einerseits, ich sag’s mal indisch, der Avatar
(Sanskrit, eigentl. “Herabkunft”, erwartete
Wiederkehr d.ind. Gottes Wischnu, der zu-
letzt als Buddha erschien - UnAUF) - derbin
ich nicht. Und andererseits die Katastrophe.
Das sind die beiden Pole. Lehren kann da-
zwischen etwas vermitteln.

Foto: Fisahn

Ethik konnte ebenfalls einer dieser Lehrer
sein, aber nur beschriankt. Ebenso Politik.
Aber, da wiirde ich auf die Mentalitit der
Linken, wieichsie momentan erlebe, keinen
Pfifferling geben. Durch die Zuspitzung der
sozialen Frage hat sich das kulturelle Niveau
der Auseinandersetzung enorm gesenkt.
Man miiBte jetzt etwas vollig anderes unter-
nehmen, als “Faschisten-entlarven-gehen”.
Zum Beispiel?

Die Hauptarbeit wire, daB die jeweilige,
aber nicht in sich abgeschlossene Minder-
heit etwas tut, um weniger “Ich” zu sein und
sich ein Stiick weit in Richtung Avatar zu
befreien. (...)



AuBerdem miiBte bald jemand antreten, der | testantische Gruppe, die die Dreieinig-
fiir die politische Wende kandidiert.Und die- | keitslehre ablehnt - UnAUF). Ich hab mich
sePersonwird Charisma haben. (PetraKelly | dberhaupt nicht dafiir interessiert, zu wem
hatte auch Charisma.) der Kontakt hat. Meine Methode ist nicht die
Ist das der “griine Adolf”? der Abgrenzung oder Distanzierung.
Wenn man diese Frage unbedingt auf den | Deppert hat hier kein einziges Wort gedu- | i i
politischen Jahn.na:kt tragen will, wq alles | Bert, dasin il:gendeincr Weise untc:: “braun” NC-Zahlen WS 1993 (Entwurf)
auf unters.tem Niveau behande_lt und in der | fllt, abf:r dfe Tatsache, daB er hje.r lesen | | A "18.05. wird der Akademische Senat der
Sache meistens kopfgestellt wird. Ich habe | konnte, ist fiir manche Leute schon ein Ver- | | HuB iiber die Satzung der zulassungsbegrenz-
den nicht empfohlen. Ich habe mir gesagt, | brechen. Und Sigrid Hunke, fiir deren Er- | | ten Studienginge und die Festlegung der
bei einem linken Tischgesprich, man sollte | wahnung ich gescholten werde, war sicher | | Zulassungszahlen fiir das WS 1993/94 ent-
nicht vor der Tendenz im Volk erschrecken, | als junges Madchen im damaligen Kontext | | scheiden. UnAuf war mal wieder schneller.
die auf so eine Figur wartet. “braun”, Darf ich deswegen ihr Buch “Allah | | Exklusiv nun die dem am 27. April verab-
Aber Sie haben diesen Ausdruck ja zuerst | ist ganz anders” nicht loben, mit dem sie ﬁl'}'];dﬂ:‘-“ R°h°“t“';’lff ::; Ifn rasidentin der
A St 13 : EELD entnommenen Hocl ungen.
verwendet. Solche AuBerungen zusammen | genau :?ch‘tlg liegt, was dic:\rabel: bf:tnfft. YT S 2 2
mit der Einladung an Wolfgang Deppert | Wenn ich’s tue, bin ich “Faschist” oder Stdlenghngen (a)gibt cs an degsr Huhesﬁc e
von der “Deutschen Unitarier-Religions- “‘.mral}rsch?ir{]ich imbraunen ?Jetzwcrk”. Also | | g, dieng;:::c, de rgn FB sowic Struktur- und
gemeinschaft” brachten Ihnen harsche | diesindvolligbescheuert. Einesolche Reak- | | Berufungskommissionen eine Zulassungs-
Kritik vor allem in linken und Antifa- | tion ist einigermaBen paranoid. begrenzung beantragt haben(b). Und schlieB-
Kreisen ein. Wiestellen Siesich dazu, was | Aber wie erklirenSie sich die? Auch | | lich gibtesdanebennochweitere Studienginge
ist dran am “Okofaschisten” Bahro? ehemalige “Weggefihrten” aus Ihrer Zeit | | ander HUB, dic offiziell noch nicht cingestellt
[ bei den Griinen, die Sie kennen sollten, worden sind, bei denen sich aber bereits ab-
duBern solche Vorwiirfe? zeichnet, daB sie zukiinftig keine Studenten
; P ee [T : mehr immatrikulieren sollen oder kénnen(c).
Dee SauAmnmengang st die JOt 2000 | | e T i Biologiﬁmdi(um
spitzte Verlorenheit und Verwirrtheit der : .

: e ; soll eszum WS 93/94 nicht geben. Die BWLer
alten Linken, hatmitihrem Abgeschlagensein | | \;oien 200 Plitze fiir Erstsemester. Den
zu tun und damit, daf sie keinen Ansalz | | ypformatikern sind 166 Erstsemester im

finden, ihre Niederlage wirklich zu bewdlti- | | Diplomstudiengangund 98 im Nebenfachwill-
gen. kommen. Geradezu sensationell mutet der
Ich halte diese Politik des “Kastchen- | Einesolche Niederlage, wiesiederSozialis- | | Grenzwert der Juristen an. Sage und schreibe
machens” fiir schlecht: Was, der Bahro 14dt | mus und damit das ganze Konzept des anti- | | 500 () Plitze sollen zur Verfiigung stehen.
sich den zur Vorlesung ein?, fragt man | imperialistischen Kampfes erlitten hat, ist | | Dervorklinische Studienabschnitt fiir zukiinf-

A Qi ite in die Tiefe d tige Mediziner sicht 404 Plitze, der klinische
Deppertbetreffend, weil er Unitarierist (pro- | nurzuverarbeiten, wenn manin die Tiefe der Studienabschnitt 340 vor. Auch hier fragtman

sich, wie das funktionieren soll. Die Pharma-
zeutiker stellen 43 Plitze bereit, die Psycho-
logen 104 Plitze, die Stomatologen 77 und
last but not least volle 100 die VWLer.

Im FB Asien- und Afrikawissenschaften ist
gegenwirtigeine Neudefinitionaller Magister-
teilstudiengdnge im Gange. Immatrikulatio-

"Bahros 'grine Adolfs' - Die 'Neue Rechte'
an der Berliner Humboldt-Universitat"

Im Herbstdes vergangenen Jahres erschien in der Zeitschrift “Der Rechte Rand”(Sept./
Okt. 1992) der Artikel “Bahros “griine Adolfs” - Die “Neue Rechte’an der Berliner

Humboldt-Universitdt”. Der Text wurde von der Kontaktstelle der Antifader FU als
Flugblatt abgezogen und an den Berliner Unis verteilt.

Der Artikel bezieht sich hauptsachlich auf Zitate aus Bahros Buch “Logik der
Rettung”von 1987, auBerdem auf die 1990 zur Bundestagswahl von Frank Schumann
herausgegebene “Streitschrift”, wo zum ersten Mal vom “griinen Adolf” die Rede
war, und das Bahro-Interview fiir das "Neue Deutschland" vom Mai 1992.

Der Verfasser Peter Kratz sieht in Bahros Konzept Parallelen zur “historisch
volkischen Bewegung”, allerdings mit spirituellem Ansatz. Er greift zurlick auf
Bahros AuBerung: “Die Oko-Pax-Bewegung ist die erste deutsche Volksbewegung
seit der Nazi-Bewegung.” und stellt daraufhin Bahros Position an der Humboldt in
Frage. “Eine traditionsreiche Hochschule (...) droht, zumindest in Teilen zu einer
Ausbildungsstdtte der “Konservativen Revolution” zu verkommen.”

Schlagworter (und Totschlageworter - Sdzza) wie “Guru-Oligarchie” und
“faschistische Gesellschafts-Modernisierung” und Aufzihlungen von Vertretern
des rechten Fliigels, die der Leiter des “Instituts fiir Sozialokologie” zitierte (Sigrid
Hunke), mitdenen er Veranstaltungen organisierte (Wolfgang Deppert) und die mit
diesen in Verbindung stehen oder standen, durchziehen den Text.

Nach Kratz hangen “Hunderte Studierende an (Bahros und Depperts) Lippen”,
“fallen wieder Intellektuelle reihenweise auf die alte faschistische oder konservativ-
revolutiondre Demagogie herein.”

Die Verteilung der Artikelkopien geschah mit der Absicht, auch und gerade
Studierende der HUB vor Bahro und einer méglichen Verbreitung rechten
Gedankenguts an unserer Uni zu warnen.

nen fiir das WS sind generell nicht vorgese-
hen. Genauso sieht es in den beiden Diplom-
Studiengingen Ubersetzen und Dolmetschen
aus. Konkret betrifft das folgende Sprachen:
Chinesisch, Japanisch, Koreanisch, Persisch
und Vietnamesisch. Auslaufende Studiengiinge
sind die Elektrotechnik, Lehramtstudiengéinge
in Kunst und Musik, die Meteorologie, Tech-
nik / Arbeitslehre, die Sozialtherapie und wie
gehabt die Kristallographie.

Im folgenden im groben Uberblick die vorge-
sehene Festsetzung der Zulassungszahlen fiir
zulassungsbegrenzte Studienginge: Biblio-
thekswissenschaft 65; Deutsch (L) 180;
Germanistik, Deutsche Literatur der Neuzeit
51/ 25 (MA, NF), Germanistische Linguistik
27 /13, Deutsche Sprache und Literatur des
Mittelalters 7/ 3, Deutsch als Fremdsprache
23; Kunstgeschichte 46 (MA); Sonderschul-
pidagogik 174; Politikwissenschaft 20,
Sozialwisssenschaft 180; Soziologie 20,
Theaterwissenschaft/Kulturelle Kommunika-
tion 33; Dolmetschen/ Ubersetzen Englisch
30/ 60, Franzdsisch und Spanisch 20/40. Was
tatséichlich beschlossen werden wird, bleibt
abzuwarten ! soest




Sache geht. (...) Ich empfinde solche An-
wiirfe als absurd. Es gibt offenbar nicht
genug Faschisten, keine wirkliche Rechte...
Als 1987 meine “Logik der Rettung” er-
schienen ist, hat das Buch keinen Eklat her-
vorgerufen und obwohl ich doch annehme,
daB auch Jutta Ditfurth sie schon zu diesen
Zeiten gelesen hat, hat sie sich damals nicht
empdrt. Ich habe darin einen anderen Um-
gang mitder Faschismus-Gefahr vorgeschla-
gen und die des "alten" Antifaschismus fiir
aussichtslos erklart.

Der Hakenliegtschonbei der Vorsilbe "Anti".
Warum?

DaB man gegen Faschismus ist, ist eine
Selbstverstandlichkeit, die tiberall auch bei
mir “mitschwimmt”, aber unter meinen
Selbstdefinitionen kommt “Antifaschist”
nicht vor.

udi, mach
as nicht!"

Vielleicht kann ich meine Einstellung am
besten durch eine Geschichte kenntlich ma-
chen, die sich 1980 auf der-1.Sozialistischen
Konferenz in Kassel zutrug: Es war eine Zeit
des Bundestagswahlkampfes, in dem Franz-
Josef StrauB fiir die Kanzlerschaft kandidier-
te, und andererseits hatte gerade das “Griine
Projekt” angefangen. Auf der Konferenz
wurde befiirchtet, die griinen Stimmen kénn-
ten beim ersten Anlauf verloren gehen, der
SPD fehlen und Franz-Josef StrauB zur
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Kanzlerschaft verhelfen. Oskar Negt, dem
ich viel verdanke, warnte damals mit aufge-
rissenen Augen: “Rudi! Mach das nicht jetzt
mit den Griinen!” Zum Entsetzen sehr vieler
der Anwesenden sagte ich damals: “Ich habe
keine Angst vor Franz-Josef StrauB!” Ich
fiigte hinzu, denn man hat ja so seine Tradi-
tionen: “Lenin hat gesagt: " Fiir die Maus gibt
es kein groBeres Tier als die Katze.”

Und diese Art Antifaschismus, wie er heute
groBteils betrieben wird, betetsichden Feind
groB. Das ist eine Art Gotzenkult! Jutta
Ditfurth denkt z.B., ich wére geeignet, ein
Vordenkerder Neuen Rechtenzusein. Sieist
noch nicht so weit entfernt vom geistigen
Bereich, daB sie nicht wiiBte, was es bedeu-
ten wiirde, hitten die Leute, die heute das
Ressentiment mobilisieren, eine weiterge-
hende Konzeption. Ich machte ihnen damals
den Vorschlag, der Rechten gerade nicht wie
gehabt zu begegnen, sondern davon auszu-
gehen, daB die 6kologische Krise eine ande-
re Moglichkeit ergibt, mit dieser Gefahr
umzugehen. Ein HirnriB ist es, wenn sie
denken, daB das, was sich jetzt “braun”, also
an elementar Rechtem &uBert, etwas mit
meinen AuBerungen in der “Logik der Ret-
tung” oder in der “Streitschrift” zu tun hat.
Sie verbreiten diese Formel vom “griinen
Adolf”, als hitte ich sie als Losung ausgege-
ben statt fiir eine innerlinke Diskussion.
Die Faschisten sind noch nicht bei mir gewe-
senund haben gesagt: “Dubistunser Mann!”
oder mich zu einer Kundgebung eingeladen.
Das haben die wohl versdumt. Wenn sie es
titen und ich ginge hin - Ah, wie schon
konnte man sich da entriisten!

Ich halte diese Art von “Antifaschismus” fiir
hilflos: Weil er versucht, angesichis einer
viel tieferen Krise als in den Zwanziger
Jahren noch einmal zu praktizieren, womit
man schon gegen die Nazis verloren hatte.

Seit 1980 findet in Berlin zu Pfingsten ein *Wis-
senschaftliches Volksfest® statt mit Vor-
lesungen und Diskussionen zur linken Sicht
der Dinge.Trager dieser "Volksuni* sind
Einzelpersonen wie Gewerkschafterinnen,
Wissenschaftlernnen und Kulturschaffende -
also keine Organisationen. Erstmals wurde In
diesem Jahr auch ein Schwulenressort ein-
gerichtet, der den Themenschwerpunkt
Schwule mit in das Programm einbrachte.
Neun Veranstaltungen wird es zum Thema

geben.

Den Anfang macht am Freitag, den 28. Mal
um 21 Uhr eine Podiumsdiskussion im Schwuz
(Hasenheide 54) zum Thema "Pfeifen auf die
Erbschatft. Schwule Lebensentwdrfe im alten

und neuen Deulschland.”

Alle weiteren Veranstaltungen, die in drei
thematische Blocke gegliedert sind, finden

Iin der Humboldt-Uni statt.
L] s -,
Samstag, 29. Mai:

12-14 Uhr; "Aber In meinem Herzen sprach
eine Stimme so laut®, Vortrag zur Etablierung

der schwulen Identitat im 19. Jh.

15-17 Uhr;, "Homosexualitat als Widerscheln
der Norm", Vortrag zur notwendigen Rolle
der Homosexualitat fur die Verfestigung

heterosexueller Muster

17-19 Uhr; Diskussion zu Thema "Be- und Erfor-

schung homosexueller MGnner"

17-1% Uhr, Bildbetrachiung Uber "Die Ge-
schichte des Todes und der Trauer. Der Zu-
stand der gegenwdrtigen Trauerkultur und

Méglichkeiten ihrer Gestaltung”

Schwule als Objekte?";
sonntag, 30. Mal

10-12 Uhr, Diskussion zu den verschiedenen
Thesen uber den Zusammenhang von HIV

und AIDS

15-17 Uhr, Vortrag zum Thema "Antischwule
Gewalt - neue Untersuchungsergebnisse”

17-19 Uhr, "So schwul wie der Im Fernsehen
wirst Du nie" Diskussion (ber das neue Interes-

se der Medien an den Schwulen

Sonntag, 30. Mal

15-17 Uhr, "Mitdenen nie!”, Lesbenund Schwu-
le redenmiteinander Uberdenkleinen Unter-

sehied und die groBen Folgen
Montag, 31. Mai

15-17 Uhr, Gesprach zu lesbischen und
schwulen Bewegungen und IdentitGten

it fdr al
45,- DM (erm. 25,- DM)
Programmbuch: 3,- DM
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Die unplanmaBige Karriere des Rudolf Bahro

Es ist Montag im laufenden Semester. Nun
schon im 6. Semester versammeln sich Stu-
denten, aber auch andere Wilbegierige, Su-
chende zu abendlicher Stunde bei Rudolf
Bahro und seinen Montagsveranstaltungen

flikt mit den Herrschenden in der DDR.
Auch wenn er 1979 nach internationalen
Protesten freigelassen wurde und in den
Westen ging, blieb sein Aufbegehren ge-
gen die bestehenden Verhiltnisse in Ost

im Audimax der Uni-
versitit. Obwohl der
Schrei der Entriistung
iber “die Jiinger
Bahros”, den medita-
tiven Unfug oder das
Gebaren einer neuen
rechten Sekte ( was ist
das eigentlich?) durch
einige Zeitschriften
schallte und auch an-
derswo artikuliert wur-
de, gibt es doch eine
erstaunliche Kontinui-
tit, was das immer wie-
der aufflackernde In-
teresse am Sozial-
okologie-Thema an-
geht und was zu inter-
essierter Beteiligung
vieler Ostdeutscher,

und West Programm,
Die Suche nach einer
Alternative zu dem ei-
nen “nichtkapital-
istischen Entwick-
lungsweg”, machten
ihn fiirdie Linke in der
Bundesrepublik inter-
essant. Seine These,
dal der nichtkapital-
istische Entwick-
lungsweg aufder Welt
nicht, wie vielfach be-
hauptet wurde, von
Marx und seinen Ide-
en kommt, sondern
seine Ursache in einer
anderen Gesell-
schaftskonstitution -
der despotischen Or-
ganisationsform von
Staaten hat, und dem-

Rettun®!

_ Lo 1

e Apokalypse™
m Versuch

vorallem Studenten,
fiihrt. Oder ist es (nur?) ein uniibersehbares
Interesse an der Person Rudolf Bahro, die
immer fiir etwas “anderes” eintrat?

Fiir das letztere scheint es geniigend Griinde
zu geben. Bahro, geboren 1935 in Bad
Flinsberg/Isergebirge, studierte in den 50er
Jahren an der Humboldt-Uni Philosophie
undmachte im folgenden eine “planmaBige”
Karriere: 1960-62 war er Redakteur bei der
Universititszeitung in Greifswald, 1962-65
war er beim Zentralvorstand der Gewerk-
schaft Wissenschaft titig und von 1965 bis
1967 stellvertretender Chefredakteur der
Zeitschrift “Forum”; bis zum grofien
Erfahrungseinschnitt: Die Panzer des War-
schauer Vertrags zerschlugen den Prager
Friihling im August 1968. Bahro erhiilt hier
den entscheidenden Anstof fiir eine Kritik
am real-existierenden Sozialismus.

Er geht nach Halle, arbeitet in einem Betrieb
und schreibt an der “Alternative”, das Buch,
dessen Erscheinen im Westen zur Verhaf-
tung Bahros 1977 durch die Staatssicherheit
fiihrte und ihm 1978 eine Verurteilung zu
acht Jahren Freiheitsentzug eintrug.

Der Versuch, in der “Alternative” die reale
Gesellschaftsstruktur des ostlichen Blocks
bzw. des Sozialismus zu analysieren und zu
hinterfragen, brachte Bahro in direkten Kon-

zufolge die Vergesellschaftung im real-
existierende Sozialismus nichts anderes als
eine universale Verstaatlichungist, die sich
nur als eine neue/alte Entfremdung der
Menschen zu ihrer Arbeit darstellt,
machte ihn zu einem Vorreiter einer,
leider von auBen und zu spét her-
eingetragenen Diskussion iiber mog-
liche andere Wege desSozialismusin

USA prigen seinen Alltag wohl noch bis
heute.
Nach dem Fall der Mauer ist Bahro sofort
auch wieder in der DDR, hiilt hier eine 30-
miniitige Rede auf dem “Griindungs-
parteitag” der SED/PDS und ist im Januar
1990 schon bei Vorlesungen an der HUB
anzutreffen.
Inwiefern Bahro mit seinem zweitem Buch,
der “Logik der Rettung” und dem von vorn-
herein postulierten Dogma des Untergangs
der Welt, der nur durch BewuBtseins-
verdnderung grofen Stils abgewendet wer-
den kann, wirklich produktivbleibt fiir nach-
denkliche, kritische Menschen, die sich der
Krise in der Welt wohl bewuBt sind, hingt
nicht zuletzt davon ab, ob mit dem Wirken
Bahros an unserer Universitit eine offene
und kritische Auseinandersetzung mit ihm
und eine Hinterfragbarkeit seiner Thesen
verbunden ist.
Das Genannte hingt von ihm ab. Ob Rudolf
Bahro jedoch iiberhaupt die Chance behiilt,
andieser Universitdt zu wirken, ist abhdngig
von der Offenheit der Universititsleitung
und/oder dem Wissenschaftssenat.
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zum Jahre 1985 und seine Hinweise
auf die “dkologische Katastrophe”,
die kommen wird, konnen nur aus
diesem Ansatz der Weltbetrachtung,
die in der “Alternative” bereits
hervorscheint, verstanden werden. Die
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“Wider den undeutschen Geist.”

Studenten verbrennen Blcher

Am 10. Mai 1933 wurden in Berlin und anderen Universititsstidten Deutschlands Biicher verbrannt. Diese
Biicherverbrennungen waren Hohepunkt einer vierwdchigen Aktion des “Hauptamtes fiir Presse und Propaganda der
Deutschen Studentenschaft”, welche am 12. April 1933 begann und als “Aufkliirungsfeldzug ‘Wider den undeutschen
Geist’ “bezeichnet wurde. DaB diese Aktion von Studenten organisiert wurde und die Biicherverbrennung in Berlin zum
Beispiel ausschlieBlich von Studenten durchgefiihrt wurde (im Beisein von Joseph Goebbels), wird von den
Geschichtsschreibern deutscher Universitiiten gern verschwiegen; die angeblich “entpolitisierten Universitiiten” der
Jahre 33 bis 45 waren doch auch Ort nationalsozialistischer Ideologie und Politik - gerade auch unter den Studenten.!

Anfang April 1933 gab es eine Unterredung
zwischen dem “Kampfbund fiir Deutsche
Kultur”, einer 1928 gegriindeten national-
sozialistischen Organisation mit direkter
Verbindung zur NSDAP, und der “Deut-
schen Studentenschaft”, einem Zusammen-
schluBder Allgemeinen Studentenausschiisse
der deutschen Hochschulen. Es ging um die
“Vernichtung undeutschen Geistes”. In ei-
ner gemeinsamen Aktion, unter Agide des
Propagandaministeriums sollten nach und

Wwidsr dem

Undentfdhen

Geift

nach Biicher von jiidischen Autoren und
Autoren, deren Anschauungen dem Natio-
nalsozialismus widersprachen, aus Biblio-
theken, Biichereien und Buchhandlungen
entfernt werden. Ab 12. April wurden an
allen Hochschulen Anschlége angebracht
(“Zwolf Sétze der Studentenschaft”): “Wir
... fordern vom deutschen Studenten den
Willen und die Fahigkeit zur Uberwindung
des jiidischen Intellektualismus und der da-
mit verbundenen liberalen Verfallser-
scheinungen im deutschen Geistesleben ...”
Dem folgten Listen, in denen die Biichertitel
der verfemten Schriftsteller verzeichnet wa-
ren, diese Listen wurden ebenfalls an allen
Universititen verteilt. Vertreter der Deut-
schen Studentenschaft, also die ASten der
jeweiligen Hochschule, hatten den Auftrag,
die aufgefiihrten Biicher aus den Bibliothe-
ken zu entfernen und zunidchst zu sammeln,

strafrechtliche Folgen wurden insgeheim
ausgeschlossen. In diesem Zusammenhang
entstand auch die Idee, die Biicher 6ffentlich
zu verbrennen und dem Aufruf folgte eine
Ankiindigung derauf den 10.Mai festgesetz-
ten Biicherverbrennungen, die grofSte sollte
in Berlin stattfinden,

Die NSDAP bzw. auch die Regierung (hier
insbesondere Joseph Goebbels) hielt sich
wahrend des ganzen Zeitraums betont im
Hintergrund, das ganze sollte nach einer
Aktion ausschlieBlich von Studenten ausse-
hen, die EinfluBnahme war iiber den NS-
Studentenbund garantiert, derab 1932 inder
Deutschen Studentenschaft das Sagen hatte.
Eingebettet war die Aktion “Wider den
undeutschen Geist” aber in ein ganzes Biin-
del von MaBnahmen, die der “Gleich-
schaltung des deutschen Kulturlebens” dien-
ten.

Der Biicherverbrennung fielen insgesamt
ungefahr 12.400 Titel zum Opfer, einige
gingen unwiederbringlich verloren. In Ber-
lin wurden am 10.Mai 1933 ca. 20.000 Bii-
cherverbrannt. Der Bilicherverbrennung folg-
te die Aberkennung der deutschen Staats-
biirgerschaft fiir viele der gedchteten Auto-
ren, ihre Namen wurden in den Zeitungen
verdffentlicht.

DaB die Biicherverbrennung in ihrer maka-
bren Ausfithrung ein einmaliges Spektakel
im Rahmen der “SauberungsmaBnahmen”
der Nazis gebliebenist, liegt wohl zum einen
an der auslidndischen Presse, die iiber die
“mittelalterlichen Zustande” in Deutschland
berichtete, zum anderen auch an einem Ef-
fekt, den die Nationalsozialisten gewiB nicht
wollten. Die Tatsache, daB die Biicher be-
stimmter Autoren verbrannt wurden, ver-
schaffte diesen Eingang in die Weltliteratur
oder aber zumindest ein hohes MaB von
Anerkennung auBerhalb Deutschlands.
Oskar Maria Graf, dessen Biicher 1933 nicht
verbrannt wurden, schrieb Ende Mai 1933
an das Propagandaministerium in Berlin:
“Bitte verbrennt mich! Ihr konnt mich doch
nicht vergessen.”



1. Ruter: Gegen Klaysenkampf und Materialismus, fiir Volksgemeinschaft und
idealistivche Lebenshaltung ! Leh ibergebe der Flamme die Schriften von Marx
wnd Kautsky.

2. Rufer: Gegen Dekadenz und moralischen Verfall! Fiir Zuceht und Sitte in
Familie und Staat! Ich ithergehe der Flamme die Schriften von Heinrich Mann,
Ernst Glaeser und Erich Kastner.

3. Ruter: Gegen Gesinnungstumperei und politischen Verrat, fiir Hingabe an
Volk und Staat! Leh ibergebe der Flamme die Schriften von Friedrieh Wilhelm
Forster.

4. Rufer: Gegenseelengerfasernde U ‘berschatzung des Trieblebens, firdenAdel,

der menschlichewgSeele! 1 cfiithergehe der Flamme die Schgifien des Siegmund
Freud. : '

5. Rufer: Gegen Verfalschung unserer Geseluighie und Herahw irdiguagalirer

grofien Gestalten, fiir EhrfurchtyorwasesesWVergangen heit! Ich ibergghe der
Flamme die Scliriften vonEmil Ludwig urdiWerner Hegemann.

6. Rufer: Gegen volksfremden Journalismus demokratisc h-jidisc her Prag ung,
fiir verantwortungsvolle Mitarbeit am Werk des nationalen Aufbauys! Ich
bergebe dee Flamme die Scheifien von Theodor Wollf und Geory Bernhatds

7. Ruter: Gegen literarischen Verrar am Soldaten des Weltkrieges, fir Erzie-
hang des Vaolkes im Geist derWahrhaftigkeit! 1eh iibergebe der Elamme die
Sehriften von Evich Maria Remarque.

8. Rufer: Gegen diinkelhafte Verhunzung derdeutschen Spraehe, fiirP flege dey
kostharsten Gutes unseres Volkes! Ich ihergebe der Flamme die Schriften von
\[fred Kerr.

9. Ruter: Gegen Frechheit und Anmafung, fiir A chtung und Eliefurc it vor dem
wnsterblichen deatsclien Volksgeist! Versehlinge, Flamme, auch die Schriften
der Tucholsky und Oxssietzki!

Prof. Dr. Alfred Baeumler, Inhaberdes Lehr-
stuhls fiir “Politische Padagogik” an der
Friedrich-Wilhelms-Universitat Berlin war
frohen Mutes am Abend des 10.Mai 1933.
Seine Vorlesung zur “nationalsozialistischen
Revolution und ihren geistigen und philoso-
phischen Grundbedingungen” war gut be-
sucht, ja sogar tiberfiillt. Entlang den Wan-
den des Horsaales 38 der Universitit (unge-
fédhr dort, wo sich heute der Kinosaal befin-
det), standen Studenten in SA-Uniform, zu
Beginn seiner Vorlesung war eine studenti-
sche Fahnenabordnung des Allgemeinen

Studentenausschusses der Universitt mit
einer Hakenkreuzfahne in den Saal einmar-
schiert, die nun links und rechts des Profes-
sors Wache hielten. Baeumler, am 02. Mai
1933 von der TH Dresden nach Berlin an die
philosophische Fakultit gewechselt, be-
schiftitge sich in seiner Vorlesung mit der
noch ausstehenden “geistigen und sozialen
Revolution” und den “Studenten als
revolutiondres Element der nationalsoz-
ialistischen Bewegung”. Es war seine erste
Vorlesung an der Berliner Uni, und der Tag
dieser Antritisvorlesung schien nicht zufél-
lig gewdhit:

Nach Endeder Vorlesung versammeltensich
die Studenten auf dem Hegelplatz und mar-
schierten dann mit Herrn Baeumler an der
Spitze iiber den Kupfergraben zum Studen-
tenhaus in der Oranienburger StraBe (dieses
Haus stand m.W. zwischen Tucholskystr.

und Monbijoustr. und wurde im 2. Weltkrieg
zerstort - jot). Dort wurden Fackeln verteilt
und auf fiinf Biicherwagen Biicher aufgela-
den. Gegen 21.30Uhr traf ein weiterer Zug
uniformierter Studenten, Burschenschaftler
und “ganz normaler” Studenten ein, beglei-
tet von zwei Musikkapellen der SA. Mit
ihnen erschien Fritz Hipler, Leiter des NS-
Studentenbundes Brandenburg, hielt eine
kurze Rede (“Es gilt jetzt, aus den Herzen
und Hirnen alles Krankhafte auszumerzen!”)
und marschierte danach gemeinsam mit
Baeumler an der Spitze des durch den
Fackelschein gespenstisch anmutenden Zu-
ges tiber die Oranienburger, Hannoversche,
Hessische und InvalidenstraBe zum Bran-
denburger Tor und vom diesen zum
Opernplatz. An der Landwirtschaftlichen
Hochschule (InvalidenstraBe) kamen noch
einmal drei Blicherwagenzum Zug. Und erst
jetzt entschied sich Joseph Goebbels, infor-
miert {iber die groBe Anzahl der beteiligten
Studenten, an der Biicherverbrennung
teilzunehmen, eine Rede wird er allerdings
nicht halten! Um 23.00Uhr begann auf dem
Opernplatz ein merkwiirdiges, an das Mittel-
alter erinnerndes Theater: Zu Beginn las der
Student Herbert Gutjahr noch einmal die
“Zwolf Satze der Studentenschaft” vor, wih-
rend die ankommenden Studenten ihre Fak-
keln in einen vorher errichteteten riesigen
Scheiterhaufen warfen. Sie stelltensichdann
zu einer Kette im Halbkreis auf. Eine weitere
Kette ging von dem Scheiterhaufen zu den
Biicherwagen, von denen die Biicher bis
zum Feuer weitergereicht wurden. Jedes-
mal, wenn ein neuer Biicherstapel eines be-
stimmten Literaturgebietes in das Feuer ge-
worfen wurde, ertdnte einer der neun Rufer
(siehe Bild), die auf einer Art Biithne links des
Scheiterhaufens standen. Wéhrend der gan-
zen Zeremonie spielten drei SA- und SS-
Kapellen “vaterlandische Weisen und
Marschlieder”(Neukdllner Tageblatt), das
ganze wurde nach einer Anweisung von
Goebbels im Rundfunk direkt iibertragen.
Zeitgleich gab es auch in Miinchen
(Konigsplatz), Dresden (Bismarck-Saule)
und Breslau (SchloBplatz) Biicherver-
brennungen, die Masse der vernichteten
Biicher betrug allein in Breslau 40 Zentner.
Die offizielle “Chronik der Friedrich-
Wilhelms-Universititzu Berlin” schwiegzu
diesen Vorgéngen. Unter der Rubrik
Studentenschaftsteht fiir das Jahr 1933: “Ein
Bericht der Studentenschaft der Universitét
liegtnichtvor”. Und indem 1985 erschienen
Band “Humboldi-Universitéit zu Berlin, Do-
kumente.” steht zur Biicherverbrennung kein
Wort, zwischen 1933 und 1945, so 148t die
Auswahl der Dokumente schlieBen, schien
es Unter den Linden nur Antifaschistischen
Widerstandskampf zu geben.
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Aufdem “Plenum” der Antifa-Gruppeinder
Humboldt-Universitét herrschte Aufregung.
Die Leitung der Universitit, so hatten die
Studenten in Erfahrung gebracht, wolle den
10.Mai 1993 tatenlos verstreichen lassen,
nicht an die Vorgénge vor sechzig Jahren
erinnern. “Da miissen wir eine Aktion star-
ten”, war das Fazit derjungen Antifaschisten.
Von einer Demonstration war die Rede, von
einer Gedenkveranstaltung - und auch von
einerBUCHERVERBRENNUNG. “Warum
nicht die Biicher faschistischer Autoren ver-
brennen, z.B. die des Okofaschisten Bahro
(siehe Artikel in diesem Heft) oder die des
Herrn Gruhl”, so ein Mitglied der Antifa.
Nach kurzer erregter Diskussion wurde von
diesem Vorhaben wieder Abstand genom-
men, eine Idee, wie mit diesem Datum um-
zugehensei, kam aber auch nicht mehr. Man
beschloB einen Aushang zu machen und
Studenten “mit guten Ideen” einzuladen,
“denn irgendwas miissen wir ja machen!”
Nun ist es nicht wahr, daB die Leitung der
Universitit keine Veranstaltungen anlalich
des 10. Mai 1933 durchfiihren wollte. Am
3.Mai hat eine Lesung mehrerer Schriftstel-
ler stattgefunden und am 10.Mai folgte eine
groBe Veranstaltung direkt auf dem
Opernplatz. Doch scheinen auch dies alles
“Aktionen” zu sein, um iiberhaupt etwas zu
machen.

_Andieser Stelle nur eine Frage: Am 08.April
1992 beschloB das Konzil der HUB, iiber das
Institut fiir Geschichte eine Fallstudie zur
Biicherverbrennung erstellenzulassen. Nach-
fragen beim Lehrstuhlinhaber fiir Neueste
Geschichte, Prof. L. Herbst, erbrachten nur
ahnungsloses Achselzucken. Was ist daraus
geworden?

Erinnern, so heiBt es, ist strukturiertes Ver-
gessen. Wann, an wen und ob iiberhaupt
erinnert wird, entscheiden Menschen nach
ihren Interessen. Vergessen wiederum ist
das Festschreiben von moralischen Katego-
rien, die vorschreiben, wie an wen oder
etwas erinnert werden kann. Genauso, wie
man an einem festlich geschmiickten
Kaffeetisch bemiiht ist, beim verschlingen
der Torte moglichst keine Kriimel iiber den
Tellerrand hinaus zu hinterlassen, istes wich-
tig, an bestimmten Tagen eine Gedenk-
veranstaltung durchzufiihren, einfach, um
den Formen des Anstands und der Moral
geniige zu tun. Warum eigentlich, ist hier

1933. Weimar, am Goethe-Schiller-Denkmal

bereits uninteressant, hauptsache, es wird
etwas getan: Eine Aktion gegen die
Biicherverbrennung, denn sie war schlecht!
Eine Aktion gegen die Progromnacht, denn
sie war schlecht!

Wir haben unsere Geschichte, besonders die
zwischen 1933 und 1945, mit Tabus belegt,
die wir hiiten als Garantie fiir eine beweisba-
re Moral. Und eine groBe Angst beherrscht
dieses Land, irgendjemand kénnte diese
Tabus anriihren, sie hinterfragen. “Es ist eine
Art Goétzenkult”, sagte Rudolf Bahro im
Gespriach mit UnAUFGEFORDERT iber
die Antifaschistische Bewegung in Deutsch-
land. “Die brauchen ihre schlimme deutsche
Geschichte, um existieren zu konnen.” Nun
sollten wir nicht gleich wieder in das andere
Extrem verfallen, und die Geschichte, be-
sonders diezwischen 1933 und 1945, verges-
sen. Wir sollten nur ehrlicher mit ihr umge-
hen, auch lernen, mit ihr zu leben. Nur so ist
es vielleicht moglich, der gcgenwﬁiligen
Erscheinung eines sich verbreiternden
Rechtsextremismus entgegenzutreten: Man
kann nicht etwas aufhalten, was man noch
nicht einmal erklaren kann.

Vor vierzehn Tagen standen Vertreter von
Berliner Burschenschaften auf dem Hof der
Universitdt und verteilten Informations-
material iiberihre Arbeit und ihre Ansichten.
Sie wurden nach einer Stunde durch den
Vizeprasidentender Universitat, Prof. Bernd
Bank, des Hofes verwiesen mit der Begriin-
dung, es gédbe einen BeschluB des Akademi-

schen Senates der Universitdt, der den
Burschenschaften jegliche Art von Betéti-
gung auf dem Geldnde der Universitit ver-
bietet.
Es ist schon seltsam, daB die Leitung dieser
Universitit glaubt, ihren Studenten vorschrei-
benzumiissen, iiberwas diese sich informie-
ren diirfen und woriiber nicht. Es ist noch
seltsamer, daB die Leitung dieser Universi-
tét glaubt, durch ein Verbot ein Problem zu
lésen, namlich das die Burschenschaften
groBtenteils extrem rechtsgerichtete Ansich-
ten vertreten. Wire es nicht ehrlicher und
auch kliiger, Vertreter der Burschenschaften
zu einer Diskussionsveranstaltung einzula-
den und mit ihnen iiber ihre Ansichten zu
reden und so die Frage zu beantworten,
warum Studenten, und immer mehr in Ost-
deutschland, Mitglieder von Burschen-
schaften werden? Oder hat die Leitung die-
ser Universitat vor solcherart Umgang mit
Problemen Angst, weil sie bisher oft den
einfacheren Weg, nimlich den des Verbots
und des Festschreibens vom. Umgang mit-
einander, gewahlt hat?

Jjot

! Wer sich nidher mit dem Thema “Universititen im
Dritten Reich” beschiftigen will, dem seien die beiden
bisher erschienen Biande von Helmut Heiber, “Universi-
tit unterm Hakenkreuz” empfohlen, erschienen bei
K.G.Saur Miinchen 1992 (der dritte folgt voraussicht-
lich 1995).
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“Die Bullen sollen sich endlich
verpissen!” -Und dann?

‘Der 1. Mai in Berlin: eine etwas andere Art, Sport zu treiben.

Es ist gut, daB es die Kapitalisten gibt! Es
ist noch besser, daB die Kapitalisten zu
Staatsimperialisten wurden! Uniiber-
trefflich schén aber bleibt die Tatsache,
daB die Staatsimperialisten in Form der
Polizisten Gestalt annahmen! So sind sie
bekdmpfbar, und besonders zahlreich in
Berlin, am 1.Mai!

Er ist eine Art Sport geworden, der
“revolutiondre 1.Mai” in Berlin. Seil
nunmehr sieben Jahren priigeln sie sich,
die Vermummten mit der schwarz-roten
Fahne und die Wei-Behelmten mit den
komischen Bezeichnungen C1, B2 oder
E1l um Schaufenster, StraBenziige, Au-
tos und StraBenbarrikaden. Beide fahren
sie jedesmal schweres Geschiitz auf: die
einen erscheinen mit Molotowcocktails,
Farbbeuteln, Steinen, leeren Flaschen
und ganzschnellen Beinenauf der Arena,
dieanderen kommen mit Schlagstécken,
gepanzerten Westen, Trénengaspistolen,
Raumpanzern, Wasserwerfern und et-
was tragem Verstand. Beide Mannschaf-
ten treffen sich jedes Jahr piinktlich
10.00Uhr am Oranienplatz im scheiden-
den SO36 (diesmal am Rosa-Luxem-
burg-Platz im Prenzlauer Berg), mu-
stern sich kritisch mit fairem Blick, die
einen diirfen die anderen getrennt nach
Minnlein und Frauleindurchsuchen, und
dann ziehen sie los, um irgendwo zwi-
schen Lychener, Dimitroff, Warschauer
und OranienstraBe westwirts zueinan-
der zu finden, geeint im SpaB an der
Faszination von Tranengaswolken, heu-
lenden Sirenen, splitternden Scheiben
und geehrt durch viele, viele Zuschauer.
Die waren bisher meist in Kreuzberg zu
finden, ab diesem Jahr ging es aber auch
néchtlich im Prenzlauer Berg hart zur Sa-
che, rund um den Helmholtzplatzzwischen
Duncker- und LychenerstraBe. Die vielen
Gaffer, die aus den Fenstern, Kneipen und
vom StraBenrand gespannt an- und ab-
rollende Polizeiautos beobachteten undsich
gegenseitig mit gelibtem Blick auf die ko-
mischen, Fahnenschwingenden Wesenauf
den Hauserdichern hinwiesen, erinnerten
schon sehr an jenen berilhmten Menschen
aus Rostock-Lichtenhagen, es fehlte nur
der nach oben gestreckte Arm und die

feuchte Jogginghose: endlich einmal Realtiy-
TV live im eigenen Wohnbezirk.

Den Polizisten und autonomen Demonstran-
tenschienauch dieses Jahrdie Vernunftschon
am Vormittag irgendwo zwischen Schwar-
zem Block und Ausrufung des revolutionédren
ersten Mai’s abhanden gekommen zu sein:
Wann endlich begreift Ihr, liebe Griinrocke,
daB gerade Eure Anwesenheit eine StraBen-

A .»J!‘"

Damals, als die Fahnen noch Winkelemente hieBen ...

schlacht erst lohnend macht? Habt Ihr denn
nichtgehort, wiesie Euch “Feiglinge” schimp-
fen, wenn Ihr Euch zuriickziehen wollt? Oder
kommt Ihr gerade deswegen zuriick und prii-
gelt Euch noch ein biBchen? Weil es Euch
solchen Spal macht? Wo Ihrdochsonst nurin
Euren Bereitschaftskasernen sind? Endlich
diirft Ihr mal raus!

Und wann endlich merkt Ihr, liecbe Autono-
men, Antifaschisten oder grundsitzlich
revolutiondren Wesen, daB IThr mit Eurer in
Gewalt umgewandelten Blodheit nur die
Sensationsgier der Medien befriedigt und Euch
vor den vielen Zuschauern einfach zum Affen
macht, die im Zoo interessiert betrachtet, aber

sowieso nicht ernstgenommen werden? Oder
ist es gerade das, was Thr wollt: einmal auch
nur irgendwo erwéhnt zu werden?
Der 1.Mai in Berlin, das ist eine komische,
teilweise makabre Vorstellung politischer
Kultur in diesem Land. Dazu zahlt ein
“Schwarzer Block™ in einer linken Demon-
stration, dessen “0i! Oi! Oi!” - Rufe seltsam
merkwiirdig an die kurzgeschorenen
Chaoten aus der rechten Ecke erinnern,
ebenso wie eine Einheit des Bundesgrenz-
schutzes, die, das “Horst-Wessel-Lied”
intonierend, durch das néchtliche Kreuz-
bergzieht. In Ostberlinzu Ostzeiten wirk-
te der 1. Mai mit den Winkelementen und
den winkenden Greisen wie ein lebendi-
ges Wachsfigurenkabinett, jetzt erscheint
das ganze als Kabarett der idiotischen
Spriiche mit anschlieBender sportlicher
Auseinandersetzung (Vielleichtsollte die
Stadt Berlin am ersten Maitage das
Olympiastadion zur Verfiigung stellen:
cine Hilfte bekommen die Polizisten, die
anderen die Autonomen, dann darf um
beide gekdmpft werden und wer am Ende
die meisten Helme bzw. Vermum-
mungstiicher erbeutet hat, wird offizieller
1.-Mai-Sieger, die Exklusiviibertra-
gungsrechte sollte der SFB aus lokal-
patriotischen Griinden behalten diirfen.).
Politische Inhalte werden an diesem Tag,
zumindestin Berlinaufderrevolutionéren
1.-Mai-Demonstration, sowieso nicht
mehr vertreten und es wird auch kaum
noch wirklich fiir etwas demonstriert. Es
geht um die Action und die Erwartung an
einen 1. Mai in Berlin, der eben kampferisch
sein muB. Und so werden auch die dar-
gebotenen Spriiche und Transparente immer
sinnloser und wirken einfach nur noch idio-
tisch doof. Letztes Jahr war auf dem groSem
Transparent des “Lesben- und Schwulen-
Blocks” erstaunliches zu lesen: “Homo-
sexualitit - unser Beitrag zur Weltrevolu-
tion!”. Dieses Jahr wurde es noch besser:
“Alle linken Wichser in den Mixer!” Jawoll
- €s lebe der erste Mai!

Jjot
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Zeit fiir den Absprung?

Das neue Computerbetriebssystem OS/2

Esbezweifelthoffentlichniemand, daB DOS
kein addquates Betriebssystem fiir einen
modernen Personalcomputer mit 386er oder
486er Prozessor ist, wenngleich auch der
Softwaremoloch Microsoft seit wenigen
Tagendie Version 6.0dieses Betriebssystems
verkauft, um damit in den nachsten Monaten
weit mehr als eine Milliarde Dollar zu ver-
dienen. Grundlegend Neues wird man in
MS-DOS 6.0 vergeblichsuchen, obwohl lan-
ge Zeit vor der Veroffentlichung ausrei-
chend Geriichte dariiber kursierten. Man hat
es nach wie vor mit dem “guten alten DOS”
Zu tun, etwas teurer zwar, aber sonst... Der
Vorteil von DOS ist zweifelsohne seine
Abwirtskompatibilitit, die es erlaubt, auch
einen PCderersten Generation, die 1981 von
IBM vorgestellt wurde, genauso, nur langsa-
mer, wie die modernsten Rechenboliden zu
betreiben. Der Nachteil von MS-DOS ist
ebenso zweifellos seine Abwiértskomp-
atibilitét. Ich wage zu behaupten, daB sie die
groBte Innovationsbremse im PC-Markt ist.
Hat dochdie Markistellung von MS-DOS bis
heute verhindert, daBsich ein Betriebssystem
durchsetzen konnte, was die Ressourcen mo-
dernster PC’s ausnutzt. Wer betreibt heute
noch einen 8086, 8088 oder 80286-PC? Und
wenn, wen von diesen storte es, bei dem
reichen Softwarebestand fiir DOS, wenn die,
dieeinneueres Modell ihr Eigen nennen, nun
auchein moderneres Betriebssystem benutz-
ten? Allein die Begrenzung des direkt
adressierbaren Hauptspeichers auf 640
Kilobyte ist schon trotz aller Gewohnung
schlicht nicht hinnehmbar.

Doch welche Alternativen hat man eigent-
lich? Abgesehen von NeXTStep 486, wel-
ches 115 Megabyte auf der Festplatte belegt,
einen 486er Prozessor mit 33MHz Takt
braucht, minimal 24 MB Hauptspeicher be-
notigt und in der billigsten Version.1500
DM kostet, bleibt eigentlich nur OS/2.
Sicher, auch Windows ist seit seiner
Version 3.0in Mode gekommen, doch
daes nurauf DOS aufgesetztist (ohne /
DOS kein Windows), krankt es auch
andessen Grundméngeln. Es erlaubt
kein echtes Multitasking (gleichzei-
tiges Ablaufen mehrerer Program- §
me) und nutzt nicht die 32 bit breiten
Datenpfade moderner Prozessoren.
Genau dies tut aber OS/2. Es diirfte
mit Erscheinen dieses Artikels in sei-
ner Version 2.1 vorliegen. Es enthélt
zusitzlich ein komplettes DOS und ein
komplettes Windows, so daB man nichtseine

bisher genutzte Software verschrotten mii8-
te, sondern bis zum kompletten Umstieg
noch weiter benutzen kann. Der gréBte Man-
gel von OS/2 ist nach wie vor die geringe
Auswahl an Software. Doch bereits fiir die-
ses Jahr haben einige Markifiihrer (Lotus,
Borland, WordPerfect, Corel) Versionen ih-
rer Programme fiir dieses Betriebssystem
angekiindigt oder solche bereits verdffent-
licht. -

Das Arbeiten unter OS/2 erfordert sicher

etwas Einarbeitung, doch dann geht es umso
ziigiger vonstatten: Wihrend man an seiner
Strafrechtshausarbeit tippt, formatiert der
Computer eine Diskette, eine Sicherungs-
kopie der Festplatte 1auft auf Band und viel-
leicht sucht der Computer auch gerade im
Hintergrund nach Viren, weil man ihm diese
Aufgabe fiir jeden Tag 16.30 Uhr gestellt
hat. Und ist es nicht auch einfach angenehm,
wenn eine Datei nicht “STRGHAD1.TXT”
sondern “GroBe Strafrechtshausarbeit,
Deckblatt/1. Version” heiBen kann? Und
auBerdem entféllt ein Gutteil der bei
Windows obligaten Warterei. Fiir ein Um-
steigen gébe es also in der Tat Griinde. Doch
warum haben es bisher so wenige getan?
Als IBM am 2. April 1987 ihr neues
Betriebssystem OS/2 ankiindigte, waren
Experten wie Laien dem TrugschluB er-
legen, eine revolutiondre Technik allein
wiirde geniigen, den Anwenderzum Umstei-
gen zu bewegen. Mitnichten. Als 1990 der
Erfolg von Windows 3.0 selbst die optimi-
stischsten Verkaufsprognosen iiberfliigelte,
schienen die Tage von OS/2 gezéhit. Doch
mit dem Erscheinen der 486er

Prozessoren am Markt wur-

de der Aufholbedarf
der Soft-

ware gegeniiber der Hardware einmal mehr
deutlich. Inzwischen bastelt auch Microsoft
an einem 32 bittigen Betriebssystem mit
Namen Windows NT. Offenbar setzt man
darauf, daB der Anwender sich an den Na-
men Windows gewdhnt hat (immerhin lduft
auf 74% aller deutschen PC’s Windows).
Wenn es Ende des Jahres verfiigbar sein
sollte, krankt es sicher noch an den tiblichen
Anfangsfehlern. OS/2 brauchte beispiels-
weise biszuseiner Version2.0von 1991, um
ein einigermaBen ausgereiftes Produkt zu
werden, und erst Version 2.1 wird mit einer
akzeptablen, wenn auch nicht vollends be-
friedigenden Unterstiitzung von Grafik-
zusatzhardware und Soundkarten aufwarten.
Der technologische Vorsprung betrégt also
immerhin einige Jahre. AuBerdem ist auch
nicht zu wiinschen, daB Microsoft seine All-
macht im Softwaremarkt (die Bill Gates 6,3
Milliarden Dollar Privatvermdgen einbrach-
te) behdlt. Andererseits konnte man gerade
aufatmen, daB Big Blue (IBM) im Angesicht
verschiedener Schwierigkeiten damit auf-
horte, seine Produkte zu Irrsinnspreisen
zuzuteilen und anfing, eine etwas moderatere
Marktpolitik zu fahren. So gesehen aber ist
jede Kaufentscheidung ein Fehler, dennbeim
Kauf eines Betriebssystem ist man schon
deshalb auf einen Markifiihrer beschrénkt,
weil man sonst keine passende Software am
Markt findet und selbst das beste Betriebs-

system fiir sich allein nichts taugt.
Fiir diejenigen, die tatsdchlich Interesse ha-
ben: OS/2 2.0 kostet 75 DM mit versproche-
ner Umsteigemdglichkeit auf Version 2.1
fir 175 Mark, erhaltlich bei IBM (0511/
5163630). Zum Vergleich: MS-DOS 6.0
kostet minimal 139 DM, Version 5.0 ist
vielleicht noch fiir 89 DM zu haben, Windows
kostet extra um die 200 DM, doch be-
kommt man beides heutzutage als ko-
stenlose Zugabe, wenn man einen
neuen Rechner kauft, und in 0S/2
sind ohnehin beide enthalten. Der
Adobe Type Manager, derinOS/
2 enthalten ist, kostete aller-
dings auch noch einmal um

die 180 DM.

Georg Linde

Q



Hoffnungsvoll hoffnungslose
Fortsetzung der Vergangenheit ?

"Schén ist es nicht, einen Sinn hat es auch nicht - also wozu das ganze?"
Foto u. Montage: Soest

Die Kulisse, die Wim Wenders jiingst noch seinem amexo-card-Clubfoto diente, soll
sich demniichst grundlegend éndern. So wollen es die Hauptstadtplaner. Ein Jahr
nachdem der Deutsche Bundestag beschlossen hatte, den Regierungssitz des vereinig-
ten Deutschland nach Berlin zu verlegen, schrieben sie im Juni 1992 den internationa-
len stidtebaulichen Wetthewerb Spreebogen aus. Der Reichstag am Platz der Repu-
blik soll zum Deutschen Bundestag umgebaut werden.

Die Ausstellung im ehemaligen Staats-
ratsgebiude der ehemaligen DDR, am noch
immer nach Marx und Engels benannten
Park-und Rummelplatz, prasentiert, was mit
und um den Reichstag in Zukunft passieren
konnte. Die Projekte der Gewinner des Wett-
bewerbs (insgesamt wurden drei erste Preise
vergeben) miissen nicht unbedingt in die Tat
umgesetzt werden. Indem Sinne bewegtsich
alles im Rahmen einer l‘art pour 1‘art
exhibition. Letztlich stellten die Veranstal-
ter die Ausstellung unter das Motto: "Eine
Kunst, die Leben in sich hat, restauriert die
Werke der Vergangenheit nicht, sondern
setzt sie fort.” Fiir diese Worte verantwort-
lichzeichnet ein Mann, der es wissen muBte:
Auguste Rodin. Klar, daB so mogliche Argu-
mente hinsichtlich des Widersinns der Ein-
beziehung des Reichstags und dem dazuge-
hérigen Prisidentenpalais entkréftet werden
sollen. Armer Augustin!

Angabeninbezugauf konkrete Bauvorhaben,
deren Beginn, deren Ende und deren vor-
aussichtliche Kosten, bringtdie Ausstellung
nicht. Dadarf man in Zukunft gespanntsein.
Feststeht, daB Wenders visionérer Blick mit
Mauersegment und Reichstag im Riicken

eines Tages, so Gott allen Beteiligten hilft,
vonvielsagend nichissagendem Polit-Klim-
Bim aufgesogen werden wird. Hurra
Deutschland!

Die Wettbewerbsaufgabe umfaBite mehrere
Forderungen. Unter Einbeziehung der hi-
storischen Rudimente Reichstag und Palais,
die zusammen 17 000 qm der insgesamt
185000 gm bendtigten Fliche fiir den Bun-
destag abdecken werden, soll das Wett-
bewerbsgebiet in mehreren Bauphasen ein
neues Antlitz erhalten. Dieses Gebiet um-
faBt weitere 65 000 gm, die fiir Neubauten
fiir das Bundeskanzleramt, fiir Biiros der
verschiedensten Fraktionen und Auschiisse
sowie MdBs, die Bundespressekonferenz,
den Presseklub usw. usf. vorgesehen sind.
Sogar den Bundestag hat man in der Pla-
nung nicht vergessen. Die Struktur der an-
grenzenden Gebiete Friedrich- und
Dorotheenstadt sollte Beriicksichtgung fin-
den, um so groBflachig den historischen
Kern Berlin-Mitte mit den benachbarten
Stadtteilen Tiergarten und Moabit architek-
tonisch erneut zu verbinden. Die Rahmen-
bedingungen der Ausschreibung wurden
durch Forderungen hinsichtich der security

der MdBs und der 6kologischen Vertraglich-
keit der Bauvorhaben abgerundet. Mit ande-
ren Worten, man verlich dem Projekt von
vornherein den Griinen Punkt; daB das einem
SchuB in den Ofen gleichkommt, darauf muB
man einen denkenden Menschen nicht hin-
weisen.

Bis zum Dezember des vergangenen Jahres
gingen 835 Vorschliage von Architekten aus
aller Welt ein. Der “Internationale Stadte-
bauliche Ideenwettbewerb Spreebogen” stellt
somitden groBten Wettbewerb dieser Artdar.
Alle eingereichten Arbeiten sind bis zum 21.
Juni 1993 einsehbar.

Es wurden zwei Jurorenkommitees gebildet.
Einerseits wurde iiber die eingereichten Vor-
schldge zur Umgestaltung des Reichstags und
dessen Prasidentenpalais befunden. Ande-
rerseits lobte man sich iiber die Ideen zur
groBrdumigen Gestaltung des gesamten
Terrains aus.

Allein das erhaltengebliebene Interieur des
chemaligen Staatsratsgebdudes macht den
Besuch der Ausstellung zu einem Erlebnis.
Im Lichte der sozialistisch-realistisch deko-
rierten Fenster kommt es zu einem gelunge-
nen Korrespondieren zwischen textiler Nach-
kriegstapete a la Nordkorea und robuster
Taigaholz Vertafelung. Um sich an den wei-
teren informell-mitarbeitenden und real exi-
stierenden Accessoirs des Gebdudes zu
ergbtzen, gbnne man sich eine Verschnauf-
pause auf einem der lieblichen Sitzmobel-
polster in Jungpionierblau.

Im ErdgeschoB wird sehr anschaulich doku-
mentiert, wie es dem Reichstag seit seinem
Bestehen erging und daB die Spree um ihn
einen Bogen macht. Im ersten GeschoB sind
die Arbeiten der Preistréger zu besichtigen.
Geradezu uniiberschaubar und nur fiir Aus-
dauernde wartetdann das zweite GeschoB mit
den iibrigen rund 800 verschiedenen Vor-
schldgen auf. Inwieweit iliberzeugende
architektonische Losungsvorschlége vorlie-
gen, mache jeder mit sich selber aus.
Hoffnungslos hoffnungsfroh stimmt die Be-
merkung des Preisgerichts in bezug auf den
Umgestaltungsvorschlag fiir den Reichstag
der 1. Preisgruppe N. Foster and Partner
London. Da heiBt es, daB “das Gebéude(...) in
ein offenes und zugéngliches Forum fiir das
deutsche Volk” transformiert werden wird.
Wie auch immer, mit konstant ignorantem
Optimismus ist dann weiter unten zu lesen,
daB “die Wiedergeburt eines neuen Deutsch-
land inmitten eines neuen Europas” hier
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signalisiert werde. Um den zweifelsohne
asthetisch gelungenen Entwurf der Londo-
ner nicht zu disqualifizieren, sei darauf ver-

derem sollten andere Priorititen gesetzie
werden. Die Umgestaltung des Reichstags-
gelandes ist neben Olympia eine weitere

sieht man, was man hat. Angesichts der Not-
stiande in Ostdeutschland und seiner Nach-
barstaaten, 6kologischer Bedenken und an-

wiesen, daB unter den Ju-
roren auch Politiker waren.
Unter den ernsthaften Vor-
schlagen des Wettbewerbs
wird der eine oder andere,
den vor Jahren schon von
Christo gemachten Vor-
schlag vermissen, den
Reichstag einzupacken und
zu verschniiren. Stiefmiit-
terlich ist er nur am Rande
erwahnt.

Bei aller Achtung vor den
zahlreich eingereichten Ar-
beiten, die Frage nach dem
Sinn des Projektes bleibt.
Klar, Bauen macht SpaB, da

DDR-Nostalgie

Foto: Soest

Welle des gewohnten kol-
lektiven GroBenwahns in
diesem Land. In Bonnistim
letztenJahrein luftiges, dem
Zeitgeist entsprechendes
Bundestagsgebaude fertig-
gestellt worden. Ein neues
Gebiude ist nicht dringend.
Politik- und Demokratie-
verdrossenheit, mogliche
Vorstufen des Extrem-
ismus, behebt man nicht
¢ am Reifibrett.

Soest

Als Autos wichtiger als Kinder wurden

Ausstellung: "KinderspielrGume in Berlin"

Es war einmal eine Stadt, die noch gar keine
war, es war einmal ein Berlin, das noch im
Wald lag und zu diesem Wald gehdrten
spielende Kinder genauso wie Schmetterlin-
ge und zwitschernde Vogel. Solch naiv-
romantisches Méarchen kommt einem in den
Sinn, wenn man die Ausstellung “Himmel
Hélle Gummitwist” betritt. Ein hohler Baum,
Sagenfiguren schweben iiber den Kopfen -
so konnten Kinderspielraume im Mittelalter
ausgesehen haben. Doch das Mittelalter war
nicht so romantisch und die Natur blieb es
nicht, bald wurde sie von der groBen Stadt
besiegt und die Kinder muBten sich einrich-
ten. Sie iiberlisteten die Stadt, auch zwischen
all den Steinen fanden sie Béichlein fiir ihre
Papierboote, die Rinnsteine wurden zu
gefahrvollen Strémen in die Ferne. Die Men-
schen in der Stadt aber erfanden die Sauber-
keitund diestinkenden Rinnsale flossen von
nunanunterder Erde, die Stadt wurde immer
groBer, die StraBen grauer, die Hinterhofe
dunkler - die Kinder aber lieBen sich nicht
unterkriegen, noch gehorte ihnen die Strafe,
sie erdachten einfach neue Spiele. Dawurde
jedoch das Auto erfunden, die StraBe wurde
gefahrlich und gefahrlicher, bis sie endlich
zum Parkplatz geworden war und die Er-
wachsenen nun den Kindern Spiele gaben,
die sie in der kleinsten Wohnung spielen
konnten und Gameboy und Computer fessel-
ten das letzte stérende Geldchter ... Halt,
halt, so traurig lassen Kinder doch kein Mr-

chen enden und so eroberten sie einfach alle
Zeiten, spielten in der Baumhohle und auf
der Bordsteinkante und zeigten allem Phan-
tasie-Verfall und allem Pessimusmus eine
lange Nase.

In der Galerie am Kérnerpark kann man in
die Geschichte des Kinderspiels und in

Kindheiten eintauchen - Kiinstlerlassen ver-
gangene Spielrdume wiedererstehen, in den
Kulissen eines Biihnenbildners kann man
hopsen und trieseln wie 1920 oder eine
Plasteratte aus dem Rinnsteig fischen wie
vor 100 Jahren (ein HauptspaB fiir Abenteu-
rer zwischen 5 und 10). Wer das aber lieber
doch den Kindern iiberlassen will und gern
seribse Schautafeln mit viel Informations-
gehalt liest, der wird sehen, wie Erwachsene
immer wieder in Kinderwelten eingreifen
und versuchen, ihre Opfer nach ihren Vor-
stellungen zu prigen - ob das Kind nun
tugendhaftoderkriegsbegeistert werdensoll.
WersichimmereinbiBchen nachden Zeiten
sehnt, in denen fast nichts langweilig und
grau aussah, weil alles eine Entdeckung war,
der kann in dieser Ausstellung vielleicht
wieder eine etwas buntere Welt finden.
Noch ein Tip: Wenn ihr irgendwie konnt,
geht mit Kindern hin, denn ein Geheimnis
kénnen die GroBen nie enthiillen - wie es in
dem Zeittunnel aussieht, derim hohlen Baum
beginnt und in einem Raumschiff endet.
JK

April - 11. Juni 1993

nstag - Sonntag 11 - 18 Uhr
lerie am Kérnerpark
chilerker Str. 8, 1/44



Karl Marx geoutet!

Unwurdige Wirdigung eines 175. Geburistages

en gejagt werden."

Die Outing-Welle rollt weiter. Vor geraumer
Zeit hat es sich angedeutet, als tiber "Tut mir
leid Jungs, war halt nur so 'ne Idee von mir!"
noch viele lachten und es anderen im Halse
stecken blieb. Nun haben wir GewiBheit:
Karl Marx ist endgiiltig geoutet worden,
sozusagen mega-geoutet, wie dieser Tagean
verschiedenen Stelleninder Uni nachzulesen
war. Am 5. Mai jahrtesichzum 175. Mal der
Tag, an dem er - nein, nicht in einer Krippe,
sondern im Bett seiner Mutter - das Licht der
Welterblickte. Und so luden "Unbeleerbare”
unter der Uberschrift "Marx ist mega-aut"
zur Geburtstagsparty ins Audi-Max.

Noch ein anderer Unbelehrbarer erachtete
den AnlaB fiir bedeutend genug, um zur
Federzu greifen (oderzulassen) und sich mit
Marxens Thesen auseinanderzusetzen -
Bundesarbeitsminister Norbert Bliim (1). Zu
diesem Zwecke wiahlte er den stockkon-
servativen, strenggldubigen “Rheinischen
Merkur” (18/93), um ja nicht das Risiko
einzugehen, seine Arbeit wiirde womdoglich
von Atheisten, Linken gar, gelesen. Diese
wiirden dann vielleicht tiber die bliimsche
Vision stolpern, eine historische Chance
geschaut zu haben. Der Marxismus sei von
der Geschichte widerlegt worden, der
Kapitalismus schicke sich an, gleich ihm die
historisch Biihne zu verlassen. SchluB-
folgerung Bliims: Die "christlich-soziale Be-
wegung"miisse ihre Chance ergreifen! Wozu
sie diese nutzen soll, bleibt allerdings offen.
Selbst die Humboldt-Uni ist noch immer
Hort marxistischen Ungeistes: im Foyer der
Humboldt-Uni prangt im blétternden Patina
dermarxsche Spruch, der DDR-Nostalgikern
und auf DDR-Exotik erpichten Touristenein
Foto wert ist.

Dies ist die letzte Spur eines bekannten
Studenten dieser Universitat. Friiher war da
noch mehr: neben einer léngst entfernten
Biiste vordem Senatssaal eine langst getilgte
Namenspatenschaft iber das Audi-Max,
geteilt mit Friedrich Engels. Eigentlich nicht

arxistische Theorle (Ist) nichts als Schaum und eine
e Art Opium flrs Volk. Keine Regierung, die je versucht
e anzuwenden, war jemals in der Lage, sie in die Praxis
sefzen. Marx muB als unwissenschatftliicher Visiondr von

Laurence J. Peter & Raymond Hull in "Das Peter-Prinzip"

viel fiir die tibliche Praxis in der ehem. DDR
- Marx hab' sie seelig. ,
Weitergehende Ehrungen blieben der
Humboldt-Uni erspart, obwohl der Name
Karl-Marx-Universitidt nahegelegen hitte,
schlieBlich weilte Marx 6 Jahre hier, von
1836 bis 1841, um die hohe Kunst der
Jurisprudenz zu treiben. Das es nicht dazu
kam, lag wohl daran, daB man den anderen
(bedeutenderen?) Gelehrten unrecht getan
hitte und vor allem aus Riicksicht auf die
internationale Reputation der Berliner
Universitit. Statt dessen erwischte es die
auchnicht ganz unbedeutende Leipziger Uni.
Und nun ist er out. Marx wiirde im Grabe
rotieren, wire er nicht Atheist und somit
sterblich gewesen, wiiBte er, daB man ihn
schon wieder totsagt.

Das tun vor allem die, die seine “Idee” unter
“Fiihrung der marxistisch-leninistischen
Partei” verwirklichen sollten. Statt des
verheiBenen Paradieses fanden diese einen
sozial-goldenen, ansonstensehr realen Kafig
vor. Marx, der eigentlich die Befreiung der
Arbeiterklasse auf seine Fahne geschrieben
hatte, muBte mitseinerIdee zur Legitimierung
der Unfreiheit herhalten. Er, der immer von
der Religion als Opium fiir das Volk sprach,
wurde posthum zum (nach Buddha, Jesus
und Mohamed) viertgré8ten Religionsstifter
der Menschheit umfunktioniert - vom Paulus
zum Saulus, vom Streetworker zum Dealer.
Und das nach bewéhriem Rezept. Im Hand-
buch fiir Diktatoren steht unter Grundregel
Nr.1 folgendes: “Wahle ein Idol aus und
setze ihm Denkmaler, groBer, steinerner und
somit unmenschlicher!” Grundregel Nr.2
besagt: “Verkiinde im Namen dieses Idols
eine Lehre und zwinge die Menschen, diese
zu wiederholen, auf daB sie ihren Sinn
verliere! So bringst Du die Idole zum
Schweigen.” Und schlieBlich Grundregel
Nr.3: “Begriinde die Lehre mit Glaubens-
grundsitzen! Was die Menschen glauben,
das wollen sie nicht wissen. So macht man

Dogmen undiskutierbar und somit unan-
greifbar.”

Die alte Eliten - im Sinne von biologisch
alten und rdumlich vom Restvolk getrennten
Paria, die zum Vordenken nicht taugten -
erwiesen sich als schlampige Schiiler. Die
Umsetzung der Regel Nr.1 war noch das
einfachste: mehr oder weniger scheuBliche
Marxdenkmaler und -biisten auf mehr oder
weniger hohen Sockeln allerorten.

Regel Nr.2 wardaschonschwieriger und nur
unter Einsatz aller Mittel einer autoritérer
Macht umsetzbar. Im Kindergarten fing es
an, als wir mitpiepsigen Stimmen hersagten,
daB “Karl Marx ein guter Mann war, der die
Kinderliebte.” Durch Schule und Universitit
zog sich Staatsbiirgerkunde und Marxismus/
Leninismus als tiefrotes Band, in jeder
theoretischen Arbeit wurden zur Bewertung
die Marx-Zitate gezahit.

Grundregel Nr.3 jedoch fordert ein so hohes
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"Von Kohllernen heit, aussitzen lernenl”



Fortsetzung von Seite 19

MaB an zynischer Kreativitat, die auf-
zubringen im Klima von Selbstzensur und
vorauseilendem Gehorsam unmdéglich war.
Die Masse der ehem. DDR-Biirger war zu
satt, um noch glauben zu kénnen. Wenige
leugneten Marx offentlich, viele trieben die
Kunst der gespaltenen Zunge zu hdchster
Bliite. Das Gespenst der Marx-Bigotterie
ging um,
Das System zerbrach, Hammer und Sichel
machten dem Hammer und MeiBel der
Mauerspechte Platz. Neue Idole traten andie
Stelle der alten, an die zu glauben leichter
fiel: Geld und Mallorca. Die alten Denkmaler
werden, so fern man ihnen einen kultur-
historischen Wert zubilligt, geduldet, andere
werden auf Sondergeschichtsmiilldeponien
entsorgt.
Die Gelegenheit ist also giinstig, unter dem
Schutt der Denkmaler den Menschen Marx
aufzuspiren: den Studenten, der das
Studentenleben und -lieben voll auskostete,
den liebenden Vater, der nicht nur mit Hilfe
der eigenen Frau Kinder in die Welt setzte,
den scharfsinnigen Analytiker, dem das
verstindliche Artikulieren der Thesen nur
mitder Hilfeseines Freundes Friedrich Engels
gelang, den geféhrlichsten Kritiker des
Kapitalismus, der nur durch die privat-
kapitalistischen Gewinne aus derengelsschen
Fabrik iiberleben konnte... Widerspriiche, wie
sie den Menschen eigensind, denn nur Idole
sind fehlerlos - und langweilig!
Der Mensch Karl Marx ist nicht nur vor 175
Jahren geboren worden, sondern auch seit
110 Jahren tot. Das Idol Marx fangt auch
schon méchtig an zu stinken.
Was kommt danach - Langeweile?

ojoff

Karl Marx, Anno 1836

Der frohliche Bastelspaf!

Heute basteln wir uns etwas ganz praktisches, denn die
Losung flr das Wohnungsproblem ist so einfach:
Die eigenen vier Wande leicht gemacht!
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